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આવા બેક વાશાનુવાદને રેઝરઉ ' બે ખોલ 'ના કે “: 
સ્તાવના ની આવશ્યકતા કેધિ્‌ પણુ માણુસ સ્વીકારી શકે 
નહિ', એ વાત ખરી, પરન્તુ આ ટ્રેકટના સ'બ'ધમાં એક બ 
માસ કારણે મ્હુને તેમ કરવાની (બે બોલ લખવાની ) 
ફરજ પાડે છે. 


ટેક્ટ સોડુ' કેમ બહાર પડયું ? 


' જનશાસન નતા ખામ અ'કમાં પ્રકટ થએલ * થ્વેતામ્મર 
પ્રાચીન કે દિગમ્બર ? ' નામના લેખના જવાબમાં, મિ. પાંગલે 
મહાશય તરકથી બહા? બડેલુ' ટર7કડ ન્ડુન ઘણીજ લાંખી 
મુદત પ્રાસ થયું' હતું. અન «હાર બાદ હુ' વિડાશ્માં પડયા 
અટલે સ્થિરતા સિવાય આવુ' એતિહાસિક ટ્રેકર લખવું ધણ' 
“સુશ્કેલી ભરેલુ' હોવાથી જ્ય્હારે આ ચાતુમોસની અ'દર 
મ્હારી સ્થિરતા થઇ, ત્હારૈ હુ' આ ટ્રેકર લખવા ભાગ્યશાળી 
નેવડેચા. ખસ ! આજ કારણથી આ 2કટ ખહાર પડવામાં 
[કલબ થયે] છે. 

પુનર્ક્તિદોપ 

મડારે એડ તાત ખીઝી પખ કહી દૈવી જેઈએ સ્ડાગ 

આ બીજા રેકટની અ'ર એકાદ બે ગ્થળે મારિ પૃનરૂક્તિના 


રાષમાં અણુછ્ટકે ઉતરવુ' પડયું છે. કારણ એ હતું કે મિ. 
પાંગલેના ડેક્ટમાં એકની એક વૉતને થાર'વાર ચીતરવામાં 
કઈ કમી રહેલ્રી નથી. અને તેટલાજ માટે ધણા બચાવ કેરવા 
છતાં પણુ એકાદ બે સ્થળે તે દોષમાં ઉતરવું પડચુ' છે, તે 
ખદલ વાંચક ક્ષમા કરશે. 


મ્હારા પ્રથમના લેખને %્કટ ન”. ૧ કરી, આ ખીજા »- 
કટની સાથે નડી દૈવામાં આન્યુ' છે, કારણ કે વાંચનારાઓને 
બે વાન સહજમાં સમળઇ નાય કૈ મ્હારો પ્રથમના લેખ કેટલી 
પ્રબળ ગુક્તિશાથી લખવામાં આવેલો છે, અને ત્ડેના જવાબ 
મિ. પાંગલે મહાશચે પોતાના ડેકટમાં કૈવી નિખ'ળતાથી 
માપ્યા છે ? 


આ ટ્રેકટની અ'દર અગર દૃછિહ્ોષથી ફોઇ ભૂલ રહી ગઇ 
રેચ તો તે સુધારીને નાંચવા ભલામણ કરૂ'છ. 


ઉપકાર 


છેવટ--ઇતિહાસતત્ત્બમહેદધિ, ઉપાષ્યાયજી શ્રી ઇન્દ્રિવિજ- 
યજી મહાશજ સાહેબના આ સ્થળે હું' અન્તઃકરણુથી ઉપકાર 
માનુ'' કે જેએ સાહેબે સસ્પૂર્ણતયા સ્હને આ ટેક્ટ લખ- 
વામાં સહાયતા કરી છે. ઈતિ શમ્‌. 


ખ્યાયર,. જન ઉપામ્રય. 
માગસર સુદિ ૭ વીર્‌ સં. ૨૪૪૦ વિધ્પલેજય. 


તા. ૪ ડિસેમ્બર શ. ૧૯૧૭૩, 


વરશનુર શ્રી તિઝચલ્‌રિમ્યો નસ: 
શ્વેતામ્બર પ્રાચીન કે દિગમ્બર 1 
--અ-નથ---- 
ટેકટ ન. ૧. 

આજ જે વિષયને માટે આ લેખક કલમ ઉઠાવે છે, તે 
વિષય જડેવે મહત્વનો છે, ત્હેવોજ ખહોળા 'પ્રમાણુમાં ચર્ચાઇ 
પણુ ગએલો છે, એટલુ'જ નહિ પરન્તુ પાશ્ચાય તેમજ એત- 
'દેશીય વિદ્ધાન્‌ મહાતુભાવાએ “ આ વિચારને? સાહિત્યની 
સોઢી ઉપર સારી પેઠે ઘષેણુ કરીને ત્ડેનો નિશ્ષય પણુ કર્યે 
છે કે-“શ્વેતામ્ખર મત પ્રાચીન છે? (જે વાત આ લેખને સ” 
પૂણુ વાંચવાથી સમજાઇ જરૈ.) આ પ્રમાણે કહેવાથી નને કે હું' 
એક રીતે ખ'ધ.ઉં છુ', કેમકે વાંચકો આ લેખનો ઉપકમ વાંચ- 
તાંજ કદાચિત એવી શ'કામાં પડી જરી કે-જ્ય્હારે આ વિષય 
સારી રીતે ચર્ચાઇ ગયો છે, આ વિષય સાહિત્યના વિશાળ 
દ્વેત્રમાં ખેડાઇ ગયો છે, તો પકી સુનિ વિઘાવિજયને અત્યારે 
શી જરૃર પડી હતી કે આટલો સમયનો અને કાગળ મસીને 
બ્યય કર્ચ ? પરન્તુ લગાર સખુર કરો | હુ' તે વાતને કબૂલ 
કર્‌ છુ' કે આ સમયમાં શ્વેતામ્બર અને દિગમ્બર ભાઈઓએ, 
'જે જે ખાખતોમાં મળતા હોય તે તે ખાખતોમાં, મળીને વીર- 
પ્રભુની ખરી ભક્તિ બજાવવાની છે, વળી સ“ખ્યામાં પણુ પછાતૂ 
પરેજી જેન કોમને વધારવાની આવશ્યકતા છે અને ચારે તર- 


(૨૦. 


ફૂથી અશાન્તિ રૂપ અત્સિથી પ્રજ્વલિત થએલા સમયમાં શાન્તિ- 
પ્રિય જેન પ્રજાએ વાસ્તવિક શાન્તિ ફેલાવવાની જર્‌૨ છે, પ૨- 
ન્તુ અક્સોસની વાત છે કે આવા સમયમાં, ચર્ચાઇ ગએલા 
વિષયોને પણુ એક મ્હાટુ' રૂપ આપી કેટલાક દિગમ્બર મહા- 
નુભાવો, શ્વેતાસ્ખરો ઉપર આક્ષેપપ્રગુક્ત શખ્દોથી ભરપૂર લેખો, 
પ્રસ્તાવનાઓ વિગેરે બહાર પાડી સુતા સિ'હને જગાડવાતુ' પણ 
સાહુસ કર્યા વિના રહેતા નથી. હવે જે ત્ડેવાઓના લેખોને 
ઉચિત જવાબ આપવામાં ન આવે તો .ભદ્રિક જીવોના અ” 
ન્તઃકરણુમાં તે વાત અવશ્ય ઠસી જાય કે દિગમ્ખરોનુ' કહેવું 
સાચુ છે, અને તેટલાજ માટે કેટલાક હિતેષીઓની પ્રેરણાથી 
આ લેખ લખવે ઉચિત ધાર્યો છે. 


દિગમ્બર મતની ઉત્પત્તિ* 


હુવે આપણે દિગસ્બર મતની ઉત્પત્તિના થોડો ખ્યાલ 
કરીએ. શ્વેતામ્બર મતના ગ્રન્થોમાં એ સ્પષ્ટ પાઠ છે કે-શ્રી 
મહાવીર દેવના નિર્વાણુ થયા ખાદ ૬૦૯ વર્ષે શ્રીશિવભૂતિ ના- 
મના સ્ુનિથી દિગમ્મર મતની ઉત્પત્તિ થઇ છે. સ'ક્ષેપમાં-- 
વાત એમ ખની ઢુતી કે-- " 

વરૂશવીરપ્રુર નગરમાં કોઇ એક દિવસે કૃષ્ણુનામા આચાય 
પધાર્યા, તેઓની સાથે, એક શિવભૂતિ નામતા સુનિ હતા, 
(શા સુનિ રથવીરમુર નગરનાજ હતા.) તેમને રાજાએ એક 
ર્તતક બળ જ્હોરાવી, ત્યારે આચાર્યે કહ્યું કે આવું વસ સાધુએ 


(૩૭) 


લેવું ઉચિત નથી. ત્ડમે શા માટે તે વસ્ત્ર ગહુણુ કર્યું ? એમ 
કહીને તે ૨૮-ક'બળના આચાર્યે ક ડા કરી નાખી, સાધુભને 
માટે એ!ઘા (રજેહરણુ) નાં નિશિથીયાં કરી નાખ્યાં, આથી 
શિવમૂતિએ શુરૂની સાથે કલેશ કર્યો. હવે કોઈ એક દિવસે 
આચાર્યે જિનકલ્પી સાધુઓના આચાર વણુવી રહ્યા હુતા, તે 
સમચે શિવભૂતિ સુનિએ કશું કે--ક્ય્હારે એમ છે, તો પછી 
આપ શા માટે આટલી ઉપાધી રાખા છે ? આચાય શ્રીએ કહ્યું 
કે આ કાળમાં જિનકલ્પીની સમાચારી રહી નથી, કેમકે જ'બૂ- 
સ્વામીના મોક્ષ ગયા બાદ જિનકલ્પ વિચ્છેદ થઇ ગયે છે. 
“હારે શિવભૂતિએ કહ્યું કે--“આપ એમ શા માટે કહો છે, 
જુઓ હુ તે પ્રમાણ પાળી ખતાવું, કેમકે તીર્થકરો પણુ અ- 
શેલકજ હતા. અત એવ વસ્રહિતપણુ'જ સર્વથા શ્રેષ છે. 
ત્યારૈ આચાર્યે કહ્યું ક-જ્હેવી રીતે વજ્રાદિ પરિગ્રહના સદભા 
વમાં કષાય, મૂર્ચ્છા આદિ દોષો સ્વીકારો છે ત્હેવી રીતે શરી- 
રના સદ્ભાવમાં પણ કપાયાઠિ દોષ ફેમ નથી સ્વીકારતા? અને 
જને સ્વીકારતા હો તો શરીરનો પણુ ત્યાગ કરવોજ જેઇંએ. 
પરન્તુ આ પ્રમાણે માનવું સવથા ભૂલભરેલુ' છે. કેમકે સૂત્રોમાં 
મુનિને “અપરિગ્રહુપણુ' ' જે ખતાવેલ છે, તે “ધર્માપકરણુમાં 
પણુ મૂર્છા ન કરવી? તે અપેક્ષાથી કહેલ છે. તીર્થકરી પણુ 
એકાંતે અચેલક ન્હોતા, કેમકે એ પ્રમાણેતુ' આગમ વચન છે 
જુ--: સટવે વિ ઘનછુસેળ નિમાયા ત્તિળવચ ચર થીશલ' ૬૨5 તીર્થ- 


કશે એક રેવડૂષ્ય સહિત અ'ચાર છે[ડેલે છે. 'ઈત્યાદિ પ્રકારથી 


(૪) 

આચાર્યે ઘણુ' સમજાવ્યુ, પરન્તુ તે ન માનતાં, શિવમૂતિ મુનિ 
ભારે કર્માદયના કારણુથી નગ્ન થઇ, ખહાર ઉદ્યાનમાં સ્થિતિ 
કેરી રહ્યા. ડુવે એક દિવસ શિવભૃતિની ખહેન કે જે સાધ્વી 
હતી, તે શિવભૂતિને વ'દણા કરવા ગઇ. ત્યાં આગળ શિવભૃ- 
તિને નાગા દેખી પોતે પણ નસ્ઞ થઇ વિચરવા લાગી. 

જોઈ એક દિવસે ભિક્ષાને માટે તે શહેરમાં આવી, ત્ય્હારે 
એક વેશ્યાએ ત્હેને નસ દેખીને વિચાર ડર્યા કૈ-- જે સીઓ 
નસ ફૂરવા લાગી તે। લોકો અમારાથી વિરકત થઇ જશે ' અત 
એવ ત્ડેણે એક સાડી તે સાધ્વીના શરીર ઉપર નાખી, જય્હારે 
શિવભૂતિએ સાધ્વી પાસે વસ્ત્ર દેખ્યુ, ત્ય્ડારૈ ત્હેમણે કહ્યું કે- 
' આ વસ્ત તું ત્ડારી પાસે રાખ, કમકે તે ત્હને દેવતાએ 
અર્પણુ કર્યું છે. ત્યાર ખાદ શિવભૂતિએ કોડિન્ય અને કેઇ- 
વીર નામના બે શિષ્યો કર્યા. કાલાન્તરે પર'પરા વધી અને 
એક નવુંજ મિથ્યાદશન ઉત્પન્ન થયુ. ” 

જચ્ડારે આ બધી વાતને આકાશ ઝુસુમવત્‌ કરી નાખી 
દિંગમ્ખરો અત્યારે એમ કહેવા માગે છે કૈ-“ આ જે શ્વેતા- . 
સ્ખર દર્શન છે, તે તો વિકમ રાજના મૃત્યુ ખાદ ૧૩૬ વર્ષ 
પછી સોારાષ્ટ દેશમાં આવેલા વહ્ષભીપુર નગરમાં શ્રીજીનચ્ર 
નામના સાધુએ ચલાવ્યો છે. ” 

હુવે આ બેમાં શું સત્ય છે ? ત્હેનાો, પાશ્ચાત્ય વિદ્દાનાએ 
ક૪રૈલી શેો!સખાળને તેમજ યુક્તિઓ વિગેરૈને અનુસરી વિ- 
યાઃ યચલાવીશ્એ. 


(૫) 
દિગસ્બરગ્રન્થોની। રચના કાળ# 


પ્રથમ આપણે દિગમ્ખરગ્રન્થોનો રચના કાળ તપાસીએ. 
દિગમ્બર મતાતનુયાયીઓનુ' એમ કહેવું છે કે-“ અગીઆર અં'ગ 
વિચ્છેદ થઇ ગયાં છે, અને વી. સ'. ૬૮૩ માં ધરસેન નામના 
ઝુનિ પાસેથી જ્ઞાન લેવાવાળા બે સ્રુનિયોઃએએ પહેલ વહેલાં જયેછ 
શુકલ પ'ચમીને દિવસે ત્રણુ સિદ્ધાન્ત બનાખ્યાં. ?' 

હુવે અહિ'યાં તે પ્રશ્ન અવશ્ય ઉઠે છે કે-તે બે સુનિઓએ 
શાસ્ત્રોની રચના શા આધારે કરી ? કદાચિત્‌ કોઇ એમ કહે ઝે 
અ'ગોાનો કોઈ કોઈ ભાગ રહ્યે યતો તે ઉપરથી શાતા શશ્યાં, 
ત્યારે તા એ વાત ચોાષ્કસ છે કૈ-જન રામાજ્ને પ્રતીતિ થવા 
માટે ખાસ તે તે અ'ગની અવશ્ય સાક્ષી આપવી નેઇતી હતી, 
અને તે પ્રમાણે તો કોઈ સ્થળે દેખવામાં આવતુંજ નથી. તેથી 
એ વાત સિદ્ધ થાય છે કે-તેઓએ સ્વકપાલ કલ્પિત શાસ્ત્ર 
રચ્યાં છે, અને સ્વકપાલ કસ્પિત શાસ્રા જગતમાં કેવી રીતે 
ધ્રમાણુ થઇ શકે ? તે તો વાંચકો સ્વય' સમજી શકે તેમ છે. 
અસ્તુ ! 

હુવે પ્રથમ તો દિગમ્બરીએ માનેલા ધરસન સુનિનો સમ- 
યજ પૃવાપર વિરેધવાળા દૃષ્ટિગોચર થાય છે, જુએ!ઃ--- 

એક સ્થળે એમ ખતાવવામાં આવ્યુ છે કે-“મહાવીરદેવના 
નિવાણુ બાદ ૬૮૩ વર્ષે ધરસેન સુનિ ગિરનારની ગુકામાં બૈઠા 
હુતા, તે કાળમાં અગિઆરે અંગ વિચ્છેદ ગયાં, ” જગ્ડારે 
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અલ સ'ધઘની પટ્ઠાવલીમાં એ પ્રમાણે લખેછું છે કે-“ શ્રીમહા- 
વીર પ્રભ્રુથી ૬૧૪ વષ વ્યતીત થયા ખાદ પ્રરસેનાચાર્યે થયા 
અને ત્હેમનો વત્તમાન કાળ વષે ર૧ નો છે?” આ બન્ને 
સમચેો પરસ્પર કેવા વિરોધી છે ? તે વાંચકો સ્વય' નઇ શકશે. 


વળી ફોઈ કોઇ સ્થળે એમ પણુ લખવામાં આવેલુ'કછે 
કે-“ધરસેન સુનિ જ્ઞાનવાન્‌ હેતા. કમ પ્રાભુત ખીજુ' પૂર્વ ક'ઠાગ્ર 
હતું, ત્ડેમણુ પોતાતું' અલ્પ આયુ જાણીને, જિનયાત્રા કરવા 
સ્'ઘ આવ્યો હતો, ત્હેના ઉપર એક ચીઠી મોકલીને તીઠ્દણુ 
છુદ્ધિમાન, ભૂતબલી અને સુખ્પદ'ત નામના બે સુનિ બોલાબ્યા, 
અને તેઓને સતાન શિખવાડી વિદાય કયા. ” 


આ છુકીકત પણ વિકુમપ્રમન્ધ નામના ગ્રન્થમાં લખેલી 
હકીકતથી વિરોધીજ છે. કેમકે વિકેમપ્રખન્ધમાં લખ્ઝુ' છે કે- 
“ શ્રીવીરનિવાણુ ખાદ ૬૩૩ વષે સુષ્પદ'ત નામના આચાર્ય 
થયા. તેઓનો વત્તમાનકાલ ૩૦ વર્ષના થચેો. શ્રીમહાવીર 
નિર્વાણુ ખાદ ૬૬૩ વર્ષે ભૂતબલી આચાય થયા, તેઓને વત્ત - 
માન કાલ વીશ વષનો થયો. એ પ્રમાણે વીર નિર્વાણુ ખાદ 
૬૮૩ વર્ષ સૂધી પૂવ અ'ગની પરિપાટી ચાલી, અને ત્યાર 
ખાદ અતુક્રેમે ધટવા લાગી, અને અહિ' સુધી અકાંગધારી સુનિ 
થએલ છે, ત્યાર બાદ શ્રુતજ્ઞાની જુનિ થયા. એ પ્રમાણે આચાઃ 
યોની પરિપાટી છે. ” 

હુવે વિચાર કરે કે શ્રીવીરનિર્વાણથી ૬૮૩ વષે પરસેન 
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ઝ્ુનિ આવ્યા ડ્યાંથી ( ભૂતમલી અને પુષ્પદ'તને બોલાવ્યા 
કોણે ? ભૂતખલી, પુષ્પદન્ત આવ્યા ડ્યાંથી ? ભણાવ્યા કોણે 
જેમકે ધરસેનતુ' મૃત્યુ તો ૬૩૩ માં થએલુ' છે, અને પુષ્પદ*- 
તતુ' મૃત્યુ ૬૨૬૩ માં થયું' છે, જ્યારે ભૂતબલીનુ' મૃત્યુ ૬૮૩ 
માં થયુ' છે, ત્ય્ડારે આ અધાઓનોા સમાગમ ક્યાંથી થયો ? 
અત એવ પૂર્વાક્ત પરસ્પર વિરોષી ધરસેનની કથા ઉપરથી 
એમ સિદ્ધ થાય છે કે-દિગમ્ખર શાસ્ત્રોના રચના કાળ જે 
ખતાવવામાં આવે છે, તે પણુ મનઃકલ્પિતજ છે. 


વળી ને દિગમ્બર મત પ્રાચીન હતે, તો ગણુધરાદિ ઝુનિ- 
ચાના બનાવેલો કોઇ પણ ગ્રન્થ, પ્રકરણ, અધ્યાય, વસ્તુ આદિ 
અવશ્ય હોવુ' જેઇતું હતું, અને છે તો નહિ, તેથી પણુ એ 
સિદ્ધ થાય છે કે-દિગમ્ખરેએ પોતાનો મત ચલાવવાને માટેજ 
સ્વકલ્પિત નવીન ગ્રન્થાની રચના કરી લીધી છે. 


*્લેતામ્ખરેની પ્રાચીનતાના સ'બ'ધમાં “ અ'ગો પેકીના 
ઝેટલોક ભાગ ' અત્યારે આપણુને ચ્હાટામાં મ્હોઢી સાક્ષી આપે 
છે, વળી દિગમ્બર તો એમ પણુ [ને છે કૈ-“ અ'ગ અને 
પૂર્વા તો વિચ્છેદ થઇ ગયાં, ત્હેની સાથે દશવેકાલિક, ઉત્તરા- 
ધ્યયનાદિ પણુ વિચ્છેદ થઈ ગએલ છે. ' 

હતે અહિ' કેવું આક્ષર્ય ઉત્પન્ન થાય છે કે-ધરસેન સુનિને 
સચુદ્ર સમાન ખીજા પૂવનું કમપ્રાભૃત તો ક'હાગ્ર રહી ગયુ 
અને એકાદશાંગ, દશવેકાલિક તથા ઉત્તરાધ્યયનાદિ અલ્પ 
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સ'ખ્યાવાળા ગ્રન્થા વિચ્છેદ થઈ ગયા, શું આ વાત કોઈ પણુ 
ખુદ્ધિમાન માન્ય કરી શકે ખરો ? કદાપિ નહિ. તે તો કદાગ્ર- 
હીજ માન્ય કરે. હું' ન ભૂલતો હોઉં તો આવા ઉત્સૂત્રથી 
ભરપૃર ગન્થાનો પ્રચાર કરવાને માટેજ પાછલા અ'ગ પ્રકીર્ણાદિ 


ગ્રન્થો છેડી દીધેલા જણાય છે. 
પાશ્ચાત્ય વિઠ્ઠાનો શ' ડહે છે? 
હુવે દિંગમ્ખરના ગ્રન્થો કરતાં શ્વેતામ્બરના ગ્રન્થોા પ્રાચીન 
છે, આ વાતને અમે (ફ્વેતામ્ખરે ) જ કહીએ છીએ-સિદ્ધ 
રીએ છીએ, એટલુ'જ નહિ; પરન્તુ પાક્ષાત્ય વિઠ્ઠાનાએ પણ 
તે વાતને, ચોષ્કસ શૈધખોળ કરી, દઢ કરી છે. આ પ્રમાણે 
કહીને છુઢી ન જતાં એક બે નમૂના પણ અહિ રજી કરૂ'છુ-- 
« 1110 5%8010લૈ 13001₹5 0? 10 “1 ' 10, 
૧%11 ( 1884 &. 1). ) ની પ્રસ્તાવનામાં પાને ૪૨ મે 
મી. જેકોખી મહાશય લખે છે કેઃ-- 
તેતો ઉડ લે 0100011015 11097 1181૫0 100011 
11૪ હ 11 1106 80૦૯ ઉ 10518 0 ' પૌ 11100: 01. (3 
0101 ઘ1'૪010016 1૩ 1068 1980 01 & £11૪ાઇ 285-8૪6 01 
૦૫૪૯૦૫ % 10010 બી 116 1)2110011110]000,, 9પ ૦10 110 ॥10૯- 
10થી 108૧ ૦" 0 ૪800101 રં પ 118 10 ધાક હાલે 
૦૯1" 1 81 10001:4, 1110 0111158101 01 ("811018 દ્પવે 
વલલુડ 1018 11 111680 1)001:8 ૫ 111 1106 03816118119 1111061120 
00 €0॥૯ંપછાં01, 0/7, પથ 100 ૫3010 ૦4 11006 વતતા118 


(૯) 


3વેતે1 81114 3 00૦1૩]0080ઉૈ ક્ર”? ધર 10૫1 
0001૫1" ડે. (.. 


અનુવાદ-તે વખત પછી પામિક મૂળ ગ્રન્થાની અ'દર 
ઉમેરાઓ અથવા ફે: કારો કચ્વામાં આજ્યા હોય; પરન્તુ જેથી 
કરીને આપણી દલીલનુ' મૂળ એકજ કૂકરા ઉપર અથવા પધમ્મ- 
પદના એક ભાગ ઉપર પણુ નિર્ભર નથી, પણુ તેને પાચો આ 
અને ખીન' પાલી પુસ્તકો માંહેલા વિવિધ પવોના માત્રામેળના 
નિયમ ઉપર નિર્ભર ૨રહૈલે છે, તેથી કરીને આ પુસ્તકોની 
અન્દરના ફેરફારો અને ઉમેરાનાો આપણે સ્વીકાર કરીએ તો 
પણુ “સ'પૂણું જૈન સિદ્ધાંત ઈન સ૦ પર્વે ચોથા સૈકા પછી 
સ'ગ્રડ કરવામાં આવ્યો હતો? એ પ્રકારના આપણા અતુમાનને 
વસ્તુતઃ કાંઇ વાંધો આવશે નહિ. 

એ પ્રમાણે શ્વેતામ્બર અને દિગમ્ખરના ગ્રન્થ રચનાના 
કાળ ઉપરથી હવે એમ પ્રશ્ન કરવાની જર્‌ર રહેતીજ નથી કે- 
સ્વેતામ્ખર અને દિગમ્બર પૈકી કયો મત પ્રાચીન છે? તે પણુ 
આપણે ત્ડેની વિશેષ કસોટી કરીએ. 

અત્યારે * રન્ન દ્ટિષી ' ના સાતમા ભાગના બારમા અ”- 
કમાં પ્રકટ થએલ “ રૉ/-માંરારવ-જે વિત્રાર ' એ મથાળાવાળા 
લેખ ;' અવલોકન કરીએ. ડા-ભાંડારકર, મિ, પાંગલેના પ્રશ્નને 
જવાબ આપતાં કહેછે ફે--“' તમે સમઝ ર્‌મિમ્યર શમ્મ્‌- 
ટય સૂકા ગો? શેલાન્સર પંથ વીછેકા છે, મૌર વેરે રસ 


(1૬02) ૪ " ૧૦ 


મત્ય વોષળ જરતે વાજે ૧છુત સે ૬માળ શિછે રૈ, શ્રાચીન 
બૈત્ત શૂર્તિયાં £1૧: નત ફી મિઝતી દં ? ઇત્યાદિ. 


આથી તો એ સિદ્ધ થાયછે કે-ડા. ભાંડારકરે, જેન પ્રા- 
ચીન શિલાલેખાોની શૈધખાળ કરવી તો ડ્ર *હી, પઃન્તુ 
ત્ડેવા શિલાલેખોાનાં દરશીન પણુ કરેલાં નજ હોવાં જેઇએ, 
અને ને કોઈ દિવસ પણુ બારીકાઈથી તપાસ કરવામાં ભાગ્ય- 
શાળી નિવડચયા હતે, તો ભાંડારકર આવો જવાબ આપી શાક- 
તેજ નહિ, કેમકે મથુરાના સ્તૂપ ઉપરના જેન શિલાલેખો 
મ્રાચીનમાં પ્રાચીન ગણુવામાં આવેછે, અને ત્હૈમાંના મ્હાટો 
ભાગ અત્યારે ફ્વેતામ્ખર મતનેજ મળતો નજેવામાં આવેછે, 
એટલુ'જ નહિ પરન્તુ તે શિલાલેખો ઉપર જે જે આચાર્યેનાં 
નામ, ગણુ તેમજ કુલ વિગેરે ખતાવવામાં આવેલ છે, તે દરેક 
કલ્પસૂત્રની સ્થવિરાવલીમાં વણુવેલ આચાર્યોની સાથે મલતાવ- 
ડાપણું ધરાવે છે, અને તેજ પ્રમાણે 10101018 00460160 
0૦૫1૧8 1'૦. 4 ની અ'દર મી, જી. બઈકલ્ષર પોતાના 1૫૪11001" 
270085 ૦ દ દપા1110110137 01 110 હદ] 11 8ઉ1ઇાબએા ' 
નામના લેખની અ'દર પાને ૩૧૫ સે' આ પ્રમાણે કહે છેઃ-- 


(₹ 1110 18: 71111018 103૫* 101000 1100 ઘણાક ૯%- 
136010છણ 00 ઇપ્રહા19 ઊં (દ કઇ તાપાષકાઉાર 1100111011: લે 
10 (11. 8101૪01. કપા ૦01 11. 1૧૪1]. ઉ3પઇ 8 


અતુવાદ-હવે શિલાલેખો, કલ્પસૂત્રની સ્થવિરાવલીમાં ફથન 


૪૮5 ક (૧) 


કરવામાં આવેલા વીશ વિભાગોની વાસ્તવિક હુયાતીને સા" 
ખીત કરે છે. ” 

તેથી પણુ એ સિદ્ધ થાયછે કે--દિગમ્બર મત કરતાં 
ડવેતામ્ખ૨ મત પ્રાચીન છે. વળી બીજુ પ્રમાણુ-તેજ પુસ્તક" 
માં પાને ૩૨૦ સે કુટનાટમાં મી. ખૂહ્લર લખેછે કે-- 

220011૪ ૬૦ 1ર 1011085011 1. 82 (્વ૯૦0ા) 
110 1001) (01% ૪8 00૫॥ૈે૦તે 99 ક8પકધા118 દ્વાતે 
૩0]૩"દ010૫તૈવે1 દ હાલે 1100 001000010૬8 8118૫18 9] 
દલાઈ ઇવ 8001 પથા વૈભ્ટ્લાપલળા1, 3001180118, 14100 
11 ત]1101 10180085 ૬110 ઉ૦818 01 ડપ&118 11 818 54, 
9. 01 2158 ઝે, €. 1110 10010101001 0 ધણ ઉડા 
1181, 1101'101'૦, [૦ 100૫ 41»0૫ઇ 250 1. €. તૃ ઉત 
ઊ1 ઉ 0 ક81%110 100૫૬ 60 ૦1 70 (81'3 18101'. 

અતુવાદ-કલ્પસૂત્ર છ ૮૨ (જેકોખી) પ્રમાણે કોડિયગ- 
ણુની સ્થાપના સુસ્થિત અને સુપ્રતિખુદ્ધે કરી હતી, અને તેમની 
ત્રીજી પાટે થએલા શાંતિસેને ઉચ્ચાનાગરી શાખાની સ્થાપના 
કરી હતી. શુરૂ પર'પરા પ્રમાણે સુસ્થિતનો કાળધમે વીર નિ- 
ર્વાણ પછી ૩૧૩ વર્ષે એટલે ઈ. સ. પૂર્વે ૨૧૩ માં થયો હતો. 
તેથી કરીને તે ગણુની સ્થાપના ઇ. સ. પૂર્વે ૨૫૦ વર્ષે' મૂકી 
શકાય અને શાખાની સ્થાપનાનો કાળ તેની પછી લગભગ 
૬૦ અથવા ૩૦ વર્ષ ગણી શકાય. 

ઉપર પ્રમાણે શ્વેતામ્બર મતમાંથી નીકળેલી એક શાખા 


(1૧૨ ) 


પણુ ઇ. સ. પૂર્વે ૨૧૩ માં સ્થપાએલવ્રી સાખીત થઇ ચકી છે. 
આ પ્રમાણે મી. જી. ખૂહ્લર જેવા વિદ્ાન્‌નુ' કહેવું છે, અને 
ઇશપસૂત્રની સ્થવિશવલીથી તે વાત દૃઢ થાય છે. તો શું ડીકટર 
સાહેબને આ વાતની માલૂમ નહિ હોય ? 

આત્લેથી સ'તોષ ન થતો હોય તો જુએ તેજ શિલાલે- 
ખોની અ'દ૨ અત્યન્ત ખ્‌ખીવાળીુ' એક ચિત્ર કે જે-*્વેતામ્ખર 
મતના માનવા પ્રમાણે, ઢરિણેગમેપી દેવે કરેલા ગર્ભાપહાર 
સ'ખ'ષી યથાસ્ધિત સ્વરૂપને ખતાવનાર છે. તે ઉપરથી પણુ 
એમજ સિદ્ધજ થાયછે કે--શ્વેતામ્ખર મત પ્રાચીન છે. કેમકે 
ગર્ભાપહારને તો દિગમ્ખરેો માનતાજ નથી. વળી આ ચિત્ર 
ઉપર જે વર્ણાા નન છે, તે ઉપરથી પણુ પાશ્રાત્ય વિદ્વા- 
નાએ એ સિદ્ધ કયું છે કે-૬૦ સન ની શરૂઆતનો અથવા 
તો તેથી પણુ વધારે મ સમયને તે લેખ છે. જુઓ 
(110 ઠા 810) 17 1૫.57% 58000110108 ' પાને ર૫ મે 
(118]21૦€0 011, 101419 23511. તી અદર. 

આટલા ખધા પ્રાચીન પુરાવા હોવા છતાં ડી. ભાંડારકર 


કહેછે કે--વ્રાચીન તન તસિયાં પ્રાચ: ન્ન છી સિઝતી છેં શં 
ડીકટર સાહેબ, નસ અને હાંકેલી મૂતિએનેો ભેદ સમજ્યા છે 
ઝે? પરન્તુ નહિ, મ્ઠ્ને તો એમજ અતુમાન થાયછે ઝૈ-- 
વર્તમાન સમયમાં, “ જૈન મૂતિએ નગ્ન હોયછે ' આવા પ્રકા- 
રતો જે પવન કુ'કાએલેો છે; તે અતુસાર ડા. સાહેમે 


તેમ કહી દીધું હોય તો ના નહિ, કેમકે વતમાન સમયમાં 


(૬૩ ) 


હિ'દુસ્તાનમાં અન્વલ ન'બરે ગણાતા કાશીના કે!ઇ પણુ ખ્રાહાણુ 
શાસ્્રીને ને કોઈ પૃછે તો તેઆ એમજ કહે કે, “ જૈન મૂ- 
તિયો નસ હોયછે ' અને કદાચ દકટર સાહેખ નશ્નનો અર્થ 
' ડોટ પાટલૂન કે ત્હેવાં વજ્રાના અભાવપણં, સમજતા હોય 
તો, પ્રાચીન કે અર્વાચીન ગમે તેવી પણ જિનદેવની મૂતિચોને 
કૅ'ઈ કોટ પાટલૂન અથવા તો સાડી, ચણીએ પહેરાવેલાં નહિ 
હોય, અને જો આ કલ્પના પોતાની મેળેજ કરી જવાખ આ- 
પ્યો હોય તો તેએ મનચ્વી છે, તેએને કોઇ રેકી શકનાર 
નથી, પરન્તુ એટલુ' તો જરૂર કહીશ કે-જે ડૉઢ સાહેબે 
ઉપયુક્ત પ્રમાણે જવાબ આપ્યો હોય તો તે ભૂલ ભરેલેજ 
આપ્યો છે, કેમકે પ્રાચીન મૂતિએ જેવા જઇશું તો તે સલ'ગોઢ 
મળશે અતે તે સ્‍્વેતામ્બરાનીજ મૂતિયો હોવી જોઇએ. 
આગળ ચાલતાં શ્વેતારબર અને દિગ:૨ખરના ગ્રન્થ રચ- 
નાના કાળ સ'બ'ધી પ્રશ્નના જવાખ આપવામાં ડી. સાહેખે જે 
ભૂલથાપ ખાધી છે, ત્હેના જવાબ પણુ ઉપર બતાવેલ “ ગ્રન્થ 
રચનાના કાળ' ઉપરથી આવી જયછે, એટલે તે સ'બ'ધમાં 
પુનઃ લખવાની કફ'ઇપણુ જરૂર ન જેવા સાથ, માત્ર એટલુજ 
કહીશ કે હરકોઈ વિષયમાં સ“પણુંતા પ્રાસ કર્ય, વિના તે વિષય 
સ'બ'ધી અસુક એક નિશ્ચય કરી દેવોછે, તે એક જાતનુ' 
જગતૂમાં હાંસીને પાત્ર થવા જેવું છે. 3૦ સાહેૅખ શ્વેતામ્બર 
ગ્રન્થ રચનાના કાળ સ'બ'ધમાં તો પ્રે૦ ડાન હુમ ન જેકોબીને 
પણુ સાથ સાથ ઘસડેછે, પરન્તુ તેજ ડૉન હુર્મન જેકેખી 


( ૧૪) 


મહાશયનેો શું અભિપ્રાય છે, તે જીઓ--- 
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ઈ. સ. ૧૮૯૪ તી ગ્રર॥ાવનામાં તે મહાશય આ ગ્રમાણે લખેછે-- 
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અનુવાદ-તેમ છતાં, ચાલુ પુસ્તકને વાંચનાર ૨વાભાવિક 
રોતેજ, આ ખાખત ઉપર ભાષાંતર કવા પાતાના જાતિ નિર્ણય 
ગ્રકટ કરે, એવી આશ્ચા રાખશે, તેથી કરીને હું' તમામ ઠાવ- 
કૅ પૃવક મારે અભિપ્રાય આપુછુ; તે એ છે ડે- -ઘણા ખરા 
ભાગો, ટૂંક પ્રબ'ધો, અને નિખ'ધો કે જેના આગમાં ખનેલા છે 
તે જૂતાં છે, આગમોનો ઉદ્ધાર પ્રાચીન કાળમાં થયો હતે 


(૧૫) 
(શુરૂ પર“પરા ત.ને ભદ્રબાડુના વખત | મૃકે છે), સિદ્ધાંતના 
ખીત પુસ્તકો વખતના વહેવાની સાથે ચ: પણા ઇ. સ. અગા- 
ઉતા પડેકા સેકામાં સગ્રહ કરવામાં આવ્યા હતા, અને આ- 
ગમના ગ્રન્થાની અન્દ: ઉમરા તથા ફેરફારો દેવદ્ધિગણિના પ્રથમ 
ગ્રન્થ પ્રકાશનના વખત સુધી કરવામાં આવ્યા હોય. ( વીર 
સ'વત. ૯૮૦૪. સ. ૪૫૪). 
આથી તો આપણને એજ નિશ્ચય થયે! ફે-શ્વેતામ્બરના 
ગ્રન્થાના રચના કાળ દિંગગ્ખરે। કરતાં પહેલાંનાજ છે. અસ્તુ | 
આ વિષયને હવે અહિ'યાંજ મૂકી ડ્વેતામ્ખર મતની પ્રાચીન- 
તાના સ'બ'ધમાં હિન્દુધ્મશાસ્રામાંથી પણ કેવા પુરાવા મળે છે? 
તે પણ્‌ તપાસીએ. 
હિન્દ્ધમશાન્વો શું કહે છે? 
હેન્ટુધમ'શાશ્ત્રાની અન્દર પણ્‌ શ્વતાંબર મતના સાધુ- 
બઓતુ'જ વણુન કરવામાં આવૅલુ' છે. જુએઓ-- 
“ મુળ્ફં મહિ વલગ જુળ્ડિયાત્રતપન્વિતમ્‌ । 
ટ્ધાન પુકિત્િજાં દદ ચાજયન્ત પહે પહે | ૨ ।। 
વજ્યયુસુ તથા દસ્ત ક્િપ્યમાળ મુસ સરા । 
ધષે(િ વ્યાદ્રન્તં તે તમરજત્ય સ્થિત ૬ર? ?' । ૨ ॥। 
શિવષુરાણુ, અધ્યાય ૨૧ સો. 
અથોત-ગુંડ મસ્તડ્વાળા, મલિન વસ્્ને ધારણુ કરનાર, 


(૨૧૬) 


કાણતુ' ધાત્ર હાથમાં ધારણુ કરનાર, એક હાથમાં જ'તુરક્ષક 
(૨જેહુરણુ ) શાખનાર, પદ પદને વિષે ( ષોરે ધીરે ) ચાલ- 
નાર, વળી વગન યુશ્ત છે હાથ જહેના, તે વસ્ર વારવાર સુખ 
ઉપર હલાવતા અને ધર્મ લાભનો ઉચ્ચાર કરતા સુનિ, હરિને 
નમસ્કાર કરી સ્થિત થયા. 
આટલેથી સ'તોષ ન થતો હોય તો હજુ આગળ વધી 
જુઓ- તેજ અધ્યાયનો ૨૫ સો! અને ૨૨ સો ફલક શું 
કહુ છેઃ-- 
“*સ્તે વાત્રં ટપાતથ તુળ્ટે વસ્ત્રસ્ય ધાર: । 
મનિનાન્વેવ વામાંતિ ધારમન્તોડરપમાપિળઃ ।। ૨૫ ।। 
ધમો છામઃ પરં ત્વં વર્ન્વસ્તે તથા સ્વયમ્‌ | 
માગની ધાર્યમાળારતે વસ્ત્રરલળ્ટવિસિ[ધિતામ્‌ ' 11૨૬1 
અથૉત્‌-હાથમાં પાત્રને ધારણ કરનાર, નાસિકા આગળ વ- 
સને ધારણુ ડરનાર, મલિન વસ્ને ધારણુ કરનારે, થોડુ' બાલ- 
તા ' ધમેનો લાભજ પર' તત્ત્વ છે' એ પ્રમાણે બોલતા અને 
વસ્રના કકડાથી ખનેકલ્ષી માજેની ( રજેહરણુ ) ધારણુ કરનાર 
સ્રુનિ સ્થિત થયા. 
(જે કે આ વિષય ઉપર લ'બાણથી સમાલોચના ડરવાની 
છે, પરન્તુ અત્યારે તે ઉદ્દેશ નહિ હોવાથી માત્ર પ્રસ્‍તુત વિ- 
ષયનેજ અતુસરી આગળ વછુ'છુ.) 


(૨૭ ) 


પાઠકે | વિચાર કરૈ, હિન્રુધર્મના પ્રાચીન અને માનનીય 
ગ્રન્થની અન્દર કેવા સુનિતુ' વર્ણુન કરવામાં આવ્યુ'છે ? “ દંગ- 
સ્ખર સુનિઓતુ' આ વણુન છે' એમ કેઇ પણુ ખુદ્ધિમાન્‌ 
કડી શકે ખરો ? છે કઇ દિગ'બર મતાતુયાયીં ઉપરોક્ત વર્ણુનને 
“ દિગમ્ખરમતના સુનિતુ' વર્ણન છે? એમ સિદ્ધ કરનાર? જ્ય્હારે 
આવા હિન્રુધ્મના શાસ્ત્રમાં પણુ શ્વેતાંબર સુનિતુ' વિવેચન 
કરવામાં આન્યુ'છે, ત્ય્હારે હુવે તેમ કહેવામાં કૌઇ પણુ જાતની 
કચાશ રહી શકેછે ખરી ફે શ્વેતાંબર મત પ્રાચીન છે? 
હુવે કેટલાક પૃવાપર વિરોધી વાકયોને નહિ જાણુનાર દિ- 
ગ'બરેો મહાભારતના ત્રીજા પરિચ્છેદની આદિતુ' વાક્ય (જહેની 
અન્દર માત્ર એક તસ શખ્દ આવેલો છે) આગળ કરી એમ 
સિદ્ધ કરવા ચૈણા કરેછે કૈ-- “ મહાભાયતમાં પણુ અમારા દિ- 
ગ'બર મતની ચચા આવેલી છે,' જીએ મહાભારતમાં તે વા- 
ઝય આ પ્રમાણે છે-- 
સાધવામસ્તાવહિત્યુવતવા પ્રાતિષ્ટતોતત્ત્ટુર્તે ગુળ્ટછે રટી 
વ્યા સો15૧૬૧૨૬થ પથિ નગ્ન કષપળજમામચઝન્ત મુરુમુદુરકવમા- 
તમદફયમાન ચ ।। 
અથોતૂ-ડેઇ ઉત્ત'ક નામને વિદ્યાર્થી પાતાના જુરૂની સ્ત્રીને 
માટે કુ'ડલ લાવવાને માટે ગયો, કુ'ડલ લેઇને ચાલ્યો આવે 
છે, તો રસ્તામાં ત્ડેણે કઇ દેખતા ક'ઇ ન દેખતા એક નનન 
ઝુનિને વારવાર દેખ્યા, 


( ૨૬૮) 


હવે ઉપરોપ્ત વાક્યમાં આવેલા “ નસ? શાખ્દને લેઇને અ- 
મરા દિગમ્બર ભાઈએ પોતાની પ્રાચીનતાના ઝ ડો ઉઠાવવાની 
કોશિશ 5ર છે, પરન્તુ જે વ્યાસજીએ જેન સુનિના વેષનાં 
પ્રમાણ શિવષુરાણુમાં આપ્યાં છે, તેજ બ્યાસજીએ મહાડ.રતમાં 
પણુ ઉપરોક્ત વચન કહેલુ' છે, ખેર ! તે વાત પણુ હું તો કખૂ- 
લજ રાખુ' છુ, કૈમકે--જીનકલ્પી સાધુઓ પણુ તે વખતે હતા, 
એમ અસે માનીએ છીએ અને ઉપરોક્ત શખ્દથી તેઓ 
'જીનકલ્પી' સુનિ હતા, એમ કહેવામાં કોઈ જાતનો વિરોધ 
આવતો નથી. ખરેખર, વિરોધ તો દિગંબર ભાઇઓને આવે છે, 
જેમકે એકજ વ્યાસજીનાં તે બન્ને વચનો છે, એટલે એક સ્થળે 
શ્વેતામ્બર મતના સાધુતુ' વર્ણન ફરે અને ખીજી તરક્‌ દિંગ- 
સ્બરમતના નસ સ્ાધુતુ' વણુન કરે, તે કદાપિ સ'ભવી શકતુંજ 
નથી, કારણુ કે તે સમયમાં દિગસ્બર મતની વિદ્યમાનતાજ 
નહાતી. અત એવ ઉપરોક્ત વાતનો ફેલિતાથ એજ છે કે-મહા- 
ભારત અને શિવપુરાણુમાં પણુ શ્વેતાંબર મતના સાધુઓતુ'જ 
વણુન છે, માટે એ સિદ્ધ થાય છે કે-ડ્વેતામ્બર મત પ્રાચીન છે. 

મ્ડુને આ લેખ લખતાં લખતાં આશ્ચર્ય પણુ થતું જાય છે 
કે, જચ્હારે કોઈ પણુ વ્યક્તિ કે સમાજ પાતાના કક્કો સાચો 
કરાવવા માટે હઠ પકડેછે, ત્ય્ડારે તે ખૂણા ખચકામાંથી પણુ 
વાડ્ય કે શખ્દને શૈધી કાઢાને આગળ ધરે છે, પરન્તુ તે પ્હેલાં 
એટલે વિચાર નથી કરવામાં આવતો ફે-હુ' આ જે વાગ્ય જન 
સમાજની ટૃષ્ટિપથમાં મૂ કુ'છુ' તે કેટલા અ'શે સાચુ છે ? 


( 12» 


હુમણાંજ એક દિગ'બરમતના અતુયાયી વિદ્યાર્થીએ ભદ્ર- 
ખાહું ચરિત્રનું ભાષાન્તર ખહાર પાડયુ' છે. પરન્તુ આટલેથી 
સ'તોષ ન માનતાં તે મહાતુભાવ, એક લાંખી યાડી પ્રસ્‍તાવના 
લખીને પણુ પોતાતુ' પિથ્ઢાત્વ પ્રકટ કર્યા વિના *હ્યા નહિ. 
નો કે આ પ્રસ્તાવનામાં ખતાવેલી કેટલીક ડુયુક્તિઓનો જવાખ 
તો ઉપરના લખાણથીજ આવી ગયો છે, એટલે તે સ'બ'ધી 
પુનઃ ન લખતાં તે વિદ્યાર્થીએ એક “વરાહમિહિર ? નામના 
જ્યોતિષ શાસ્ત્રના પ્રાચીન વિદ્દાનનાો એક શ્લોક ( કે જેની 
અન્દર “નન્નાઃ ત્તિનનાં વિદુઃ” આ પદ આવેલું છે) તેને ઉદ્ધત 
કરી પોતાની પ્રાચીનતા સિદ્ધ કરવા કૈશિશ ડરી છે, ત્હેનાજ 
જવાબ આપુછ. 
પ્રશ્રમ તો ઉપરોકત વાકયમાં સજ્ન શખ્દ દેખી ફૂલી 
જનાર મહાશચને હુ” પછુછુ' કે--ત્યમે વરાહમિહિરતુ દૃણાન્ત 
તો આપ્યુ, પરન્તુ પહેલાં વરાહુમિહિરના સમયને નિશ્ચય કરવી 
છે ? અને જે કયી હતે તો આ પ્રમાણે નસ શખ્દને દેખી 
તે ત(કયને આગળ પધરતેજ નહિ કેમકે પસ્રિજા*્લિયા ની 
અ'દર વરાહમિહિર પાતે લખે છે-કે “ શાકે ૪રછ ના સમયમાં 
આ ગ્રન્થ રચ્ચો છે? આથી અમે ખતાવેલા દિંગગ્ખરના સમ- 
ચને કોઈ પણુ રીતે ધક્કા પહાંચતોજ નથી, અને ભદ્રખાણું 
ચરિત્રની પ્રસ્તાવનામાં આ વાતને જે પ્રમાણુ રૂપે ગણુવામાં 
આવી છે, તે પ્રમાણુજ બિલકુલ ખિનપાયાદાર ઠરે છે, 
હુવે કેટલાક દિગષ્બર મતાતુયાયીએ। “ નિશ્નન્થ? શખ્દને 


(૨૦ ) 


દેખીને એકદમ કહી દેછે કે--“જુએ શ્વેતામ્બરો પણુ નિગ્ર- 
ન્થનેજ માન આપે છે ' જહેવી રીતે “ જેન હિતૈષી' ના 
સાતમા ભાગના બારમા અ'કમાંજ એક સ્થળે લખવામાં આ- 
વ્યુ' છે કે--“ શેતાપ્યરમૃત્રોમે મી નિશ્રેન્યસ્વજો મદસ્વ [થા 
ફ્રે? વાત પણુ ઢીકજ છે, કેમકે પ્રથમ તો સમગ્ર શ્વેતાંબર સા- 
ધુઓતું' નામજ “ સિશ્નન્જ ? હતું. વે સ'બ'ધી એક પટ્ટાવ- 
લીમાં પણુ લખ્યુ' છે કે--“ જ્ીણુધ્મવ્વામિનોડજ્મ સરીન્‌ 
યાવ નિર્ષન્યાઃ સાધવોડનમારા ફતાટિ્સામાન્માર્થોમિષાષિ- 
ન્યાણ્યાડડતીત્‌ ?” 

અથૉતૂ--નિર્ગ્ન્થ શખ્દથી સાધુ, અનગાર કહેલ છે, કઇ 
નિગ્ર'ન્થનેો અથ “નાગે? એ પ્રમાણે કરવામાં આવ્યો નથી, 

હવે શ્વેતાંબર મતની પ્રાચીનતાના સ'બ'ધમાં કેટલીક સ્થૂલ 
યુક્તિઓ આપી આ લેખને સમાપ્ત કરીશ. 

પણહેલાં આપણે મ'ખલી ગોશ્ાલતુ' દછણાન્ત લઇએ. જે 

મ'ખલી ગેશશાલતુ' નામ, શ્વેતાંબરાેએ માનેલ ભગવતી આદિ 
અનેક સૂત્રોમાં ઠેકાણે ઠેકાતુ આવે છે, તેજ મ'ખલી ગોશાલનુ' 
વણુન બાદ્ધેના પિક્ટ ગ્રન્થામાં પણુ આવે છે, જ્ય્ડારૈ દિગસ્ખ- 
શના એક પણુ ગ્રન્થમાં મ“ખલીગોશાલનુ' નામ દૃષ્ટિગોચર થતું 
નથી. તેથી એ સિદ્ધ થાય છે કૈ--દિગમ્ખરેના ગ્રન્થો, શ્વેતાં- 
ખર ગ્રન્થે કરતાં અવાચીનજ છે, અને જહેના ગ્રન્થોજ નવીન 
રચેલ ઠરેછે, તે મતની પ્રાચીનતા કેવી હોવી જેઇએ? તે વાં- 


(૨૧) 
ચકો સ્વતઃ સમજી શકે તેમ છે. 

આ સિવાય આપણે એ પણુ જેઇ શકીએ છીએ કે-દિગ- 
રખરેના શાસ્ત્રોની અ'દર હેકાણે ઠેકાણુ શ્વેતાંબર મતનો નિ'દા 
આવે છે, તેથી પણુ એ સિદ્ધ થાય છે કે-શ્વેતાંબખર મત વે 
પહેલાંનો હોવોાજ નેઇએ. 

વળી એક સ્ડોટામાં ચ્હોઢી વાત કહેવી રહી જાય છે અને 
તે એજ છે કે-શ્વેતાંબર મતમાં માનેલા ઉત્તરાધ્યયનાદિ સૃત્રેમાં 
કહેલુ' છે કે-“ અજીતનાથથી લેઈ પાશ્વનાથ સુધી ખાવીસ 
તીર્થૅકરે, તેમ તેમના સાધુઓ ચાર મહાત્રતને માનતા હતા, 
અથોત્‌ ચોથા ખ્રહ્નની ગણુતરી અપરિગ્રહુમાંજ કરી લેતા હતા. 
જ્ચ્ડારે મહાવીરદેવના સાધુએ શ્રીઝષભદેવના સાધુએની મા- 
કક પાંચ મહાત્રતને માને છે. આજ વાતને બોદ્ધનો પિટક 
ગ્રન્થ જ્હેવો ફે-“દિગૂનિપાયના સામાન્ય ફૂલસૂત્રની સ્ુમ'ગલા 
વિલાસિની' નામની ટીકામાં ખુદ્ધઘોષે જે લખ્યુ' છે, તે સ- 
બન્ધમાં ડી. જેકોબી મહાશય મૂલગ્રન્થકાર તથા ટીકાકારની 
ભૂલ ખતાવતાં સ્પષ્ટૂપે પોતાની ૧૮૯૪ની પ્રસ્‍તાવનાના ૨૧ 
મે' પાને લખે છે કે-- 
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(૨૨) 


અતુવાદ-કારણુ કે પાલી “ચાતુયામઃ શખ્દ પ્રાષ્ુત “ચાતુ- 
જજામ'ની ખરાખર છે. “ચાતુજ્જામ? કે જે મહાવીરના પાંચ 

મહાત્રતથી ભિજ્ઞ શ્રીપાડવના ચાર શ્રતોનુ' સ્ાપન કરનાર એક 
પ્રસિદ્ધ જૈન (પારિભાષિક) શખ્દ છે. 

આ લેદ દિગ'બર મતમાં ખિલકુલ ખતાવવામાં શરાવ્યો 
નથી. તેથી પણ એ સપણ રીલે સમજાઇ જાય છે કે-શ્વેતાંબર 
મતજ પ્રાચીન છે. 

વળી ધમ્મપદ ઉપર ખુદ્ધધોષની ટીકામાં કહેછુ' છે કે- 
“નિર્ચન્થો (સાધુઓ) નીતિ મર્યાદાને માટે એક જાતનો કપડે 
રાખે છે? અને તેજ વાતને અતુસ*્તું શ્વેતાંબર ગ્રન્થામાં પણુ 
કહ્યું છે કેઃ-- 

“ અત્િતાટિદ્રાવિશતિત્રિનતોથેલાપૂનાં જ્દગુધાજાનાં દુ- 
યૂરયત્રિવિધવળવલ્વરિમોમાડનુજ્ઞાસ્રાવેન સસેજજન્વમેવ, જે- 
પાગ્તિત્‌ શ્રેવયાનોપેતવલ્રધારજસ્વેન ઞસેજવત્વમવિ, રતિ ઞ- 
નિવતર્તેપામયં %૦૧:, શ્રીક્દવમવીરનીથેયતિનાં ચ સર્વેષામવિ 
'ે1માનોવેતત્ીળ 1યવલ્ધાસ્ત્વિન અસે છજત્વમેવ 

આથી પણુ સિદ્ધ થાય છે કે બોદ્ધ ગન્થાનુ' અને ફ્વે- 
તાંબર ગ્રન્થાતુ' કથન એક હોવાથી ફ્વેતાંબર મત પ્રાચીન જ 
છે, કેમકે દિગ'બરે તો સર્વથા નાગા *હેવાતુ'જ પસદ કરે છે. 

હુવે લેખનો ઉપસ'હાર કરવા પહેલાં એટલુ બતાવવું આવ- 
ડ્યક ધારૂ' છુ ફે-દિગ'બરાચાર્યોએ પોતાનો મત ચલાવવાને 


(૨૩) 


કેવા રૂપમાં ચિતરી નાંખ્યો છે? અર્થાત્‌ તેરે।ના અ'તઃકઃણુમાં 
માટે શ્વેતામ્બર મતને કેવો દ્રેષદાવાનળ રહેલે! હોજ નન્‍ેઘઇએ ? 
(હેને ખતાવનાર એક નમૂનો અહે' રજુ કર્‌ છુ. 

દિંગ'બર સતમાં થઇ ગચેલ દેવસેન નામના આચ!ઃય પાતે 
વિ૦ સ'૦ ૯૯૦માં ખનાવેલા “૬ર્રાનસાર ' નામના ગ્રન્થમાં 
લખે છે ઝેઃ-- 

“ અળ્ળે તત ણ્વમાર્‌ં આમ રાર વિઝતત્યાર્‌ં । 
વિરર્સા અષ્વાળં પરિટવિયં ૫૪૫૫ ળિરઇ? ।॥૬૫ા। 

અર્થાતૂ--ઇલ્યાદિ અનેક આગને ઉત્થાપિને, મિથ્યાશાસ 
બનાવીને, પાતાના આત્માને (દુષ્ટ જિનચન્દ્રે) પહેલી નરકમાં 
સ્થાપન કર્યો. 

વાંચક ! વિચાર કર, એક સુનિના અન્તઃકરણુમાં કેટક્ષે 
ખધે દ્વેષ વ્યાપી રહેલે છે?ે ખેર! પહેલાં તો હુ' તેજ પૂછ 
છુ' કે--તે દેવસેનાચાર્યે વિ. સ'૦ ૯૯૦માં તો “દશેનસાર' 
નામનો ગ્રન્થ ખનાન્યો છે, તો શું તે વખતે દેવસેનને અવધિ- 
સામ થયુ' હતું કે જહેથી ત્હેમણેં જાણી લીધુ' કે--જિનચન્દ્ર 
પહેલી નરકમાં ગયા? આ દેવસેનના લેખથીજ એ સિદ્ધ થાય 
છે ફે-શ્વેતાંબર મતના સ'બ'ધમાં તેએએ જે જે કલ્પનાએ 
કરેલી છે, તે સવથા અસત્ય તેમજ દ્વેષ પ્રયુક્તજ છે. આવીજ 
રીતે આપણે ભદ્રખાહું ચરિત્રના બનાવનાર “રત્નનદી'ની વાક્‌- 
જાલ થોડી તપાસીસ, તલે મહાનુભાવ પોતાના બનાવેલા “ભરદ્રન 


(૨૪) 
ખાડું ચરિત્ર' માં એક સ્થળે લખે છે કે:-- 
' શતાં ઝજમતોહ્‌મૂતણૂટાન શાવથિછું ઝનાન્‌' 

આ એક વાક્ય ઉપરથી આપણને માલૂમ પડે છે કે-ભદ્ર- 
ખાહું ચરિત્ર, કેવળ દ્વેષબુદ્ધિથી શ્વેતાંબર મતના ખ'ડનને મા- 
ટેજ જુઠું જેડી કાહેલ છે, આ સિવાય તેજ ભદ્રખાહુ ચરિત્રના 
કર્તા અને ભાષાન્તર કર્તામાં, લુ'મક મત સ'ખ'ધરી પણુ કેવી 
અજ્ઞાનતા રહેલી છે તે પણુ જુએ. તેએ ભદ્ખાહું ચરિત્રમાં 
એક સ્થળે લખે છે કેઃ-- 

“તે વિજ્જમમૂષાછે ભવ્તવિંશતિલયુતે । 

ટશવગ્ગશતેડ૦₹ાતામતીને શ્રળુતાવસ્શ્‌ ।। 

ું૪1૫નમમૂરેજં જોવજં ધર્ષરમેળઃ | 

છ્ેશેડત્ર મૌખેરે યાતે વિટ્ત્તાગિતશ્રિગરે ।। 

ઝળરદિ્છિપસને ર*્યે પ્રાગ્વાટગુઝગોડપવત્‌ । 

જંજામિધો મામાની ્વતાંપુજમવાત્ર'ને ।। 

છુપ્ટાતમા હુષ્ટમ[વેન મુવિત; ૧1૫મ૫ખ્ડિત$ | . 

તીત્રમિચ્યાત્વવાવ,ન જુરૂ।ામતમય.સ્વનત્‌ ? ।। 

અર્થાતૂ-વિકમરાજાના મૃત્યુ બાદ ૧૫:૨૪ વર્ષે શુજરાત દેશના 

અણુહિલનગરમાં પ્રાગ્વાટ (પોરવાળ) વ'શીય લુ'કા નામનો એક 
મહામાની દુણ, પાપી, કોષી સફેદ કપડાંને ધારણુ કરનાર થયો, 
તે ડુષ્ટે તીવ્ર મિથ્યાત્નના ઉદયથી લુ'કામતને પ્રાડુર્ભાવ કર્યો, 


(૨૫) 


આ કથન કેટલુ સત્ય છે તે જુએ; લુ'કામત ગુજરાતની 
અન્દર આવેલા અમદાવાદ શહેરમાં દશા શ્રીમાળી જ્ઞાતિના લુ'કા 
નામના લેખક (લહિયા)થી ઉત્પન્ન થએલે! છે, અને તે વાતને 
ખાસ લોંકા વિગેરે ગચ્છવાળાઆ પણુ કખૂલ રાખે છે; જ્યારે 
ભદ્રખાહું ચરિત્રના કર્તા તો ઇદ' તૃતીય વેતરી નાખે છે. આ 
કેટલી ખધી અજ્ઞાનતા સૂચવે છે તે વાંચકો સહજ જેઇ શકશે. 

આ સિવાય તેજ ભદ્રબાહું ચરિત્રના ભાષાન્તર કર્તાએ તો 
ઉપરોક્ત શ્લોકોાના અથ માં પણ કેટલીએક ભૂલે ડરી છે, જ્હેવી 
કૈ લુ'કા મતને હૃંઢીયા મત જણાવે છે, અને પ્રાગ્વાટ કુલને 
કુલુ'બખી વ'શ લખે છે, પરતુ અથી તો ત્હેણુ પોતાની મોઢી 
મૂખતા સૂચવી છે. 

ઉપસ'હાર. 
હુવે લેખને સમાસ કરતાં ઉપસ'હાર રૂપે એટલું કહેવું 


આવશ્યક ધારૂ'છુ' કે-નગ્ન રહેવામાં ક'૪ અપરિગ્રહપણું કે 
અચેલકપણું સમાએલું નથી. હરકોઇ વસ્તુ ઉપર મૂચ્છા કરવી 
ત્ડૅેનુ' નામજ પરિગ્રહ છે. નગ્ન રહીને, સાથમાં માલ મશાલાના 
મકો ભરી ચાખે, તો તેથી નિષ્પરિગ્રહપાગું કહેવાતું નથી. 
જેટલાક દિંગ'ખરો એમ માને છે કે-'શ્વેતાંબર શાસ્ત્રમાં 
પરિત્રહ ધારીને સોક્ષ લખેલ છે.' પરન્તુ આ કહેવું સવથા 
જ 


અસત્યજ છે. ડ્વેતાંબર મતાનુયાયી તો પરિત્રડધારીમાં સાધુ- 
પણુંજ માનતા નથી. ડ્વેતાંબર શાઓમાં મૂચ્છાને પરિગ્રડુ મા- 


(૨૬) 

નેલ છે, પરન્તુ ધર્સાપકરણુને પરિગ્રડુ માન્યો નથી, અને તેજ 
વાતને દિગ'બર આચાર્ચેચ પણુ કબૂલ કરે છે, જુઓ જ્તાનાણુ- 
વના કર્ત્તા શ્રી શુભચદ્રાચાયે સાનાણુવના સોળમા પ્રકરણુમાં 
લખે છે કે-- 

“નિ;સડ્ોડવિ મુનિને ચ્વાત્‌ સગર ઝન લમવાર્ભતઃ ॥ 

યતો મૂજવ તત્વ! ભમભૂતિઃ વજી તિત  ? ॥૨॥ 

અથોતૂ-જે સ્રુનિ નિઃસ'ગ હોય, એટલે ફે ખાલહ્યર પરિશ્ર- 

હુથી રહિત હોય, અને જે મમત્વ કરતો હોય તો તે નિષ્પ- 
રિગ્રહી થઈ શકે નહિ, કેમકે તત્વજ્ઞાની વિક્રાનોએ સુચ્છા 
તેજ પરિગ્રડની ઉત્પત્તિનુ' સ્થાન સાતલ છે, 

આ ઉપરથી કદાચ કોઈ એમ કહે કે-“જે સાધુ ધ્મીપ- 
કરણુ રાખશે, તો ત્હેને અવશ્ય મૂચ્છા થશે, તો પછી ત્હેને 
પરશિત્રહનો ત્યાગી કેમ કહી શકાય? પરન્તુ આમ શંકા કરનાર 
દિગંબર ભાઈએ પાતે માનેલા આચાયે શ્રીશુભચન્દ્રાચાર્યનાજ 
વચનેોતનુ' પહેલાં સ્મરણુ કરવું જેઇએ છે, જુએ તેજ આચાયૅ 
સ્તાનાણુવના અઢારમા પ્રકરણુમાં શં કહે છેઃ-- 


“ શુશ્યાલનોઘવાનાનિ શાહ્યોજજરળાનિ ચ । 

પૂરે સ£૧% સમાજોરથ પ્તિછિણ્ય શુનઃ પુના ॥ ૨૨ ॥ 
₹દળતોડસ્થ પયત્તેત નિષતો થા ધસતછે । 
મવચવિવછા તાપોસવ્‌ાનલતમિતિ સ્જૂટર્‌” । દરે ॥ 


(૨૭) 
અથાત્‌-જે સુનિ શય્યા, આસન, ઉપધાન, શ્ઞાસ્ઝ અને ઉ- 
પકરણુ, દિવસે પડેલાં સારી રીતે જેઇને અથાત્‌ વાર'વાર પ્રતિ- 
લેખન કરીને યત્નપૂવક ગ્રડણુ કરતો; તથા તેજ પ્રમાણે ડરી 
'ૃથ્વી ઉપર મૂકે છે, તે અવિકલ (પૂણ) આદાર્નાનેક્ષેપણાસ્રમિ- 
તિ પાળે છે. 


ઈયાદિ અનેક રીતિથીં સિદ્ધ થાય છે કૈ-સાધુને ઉપક- 
રણા! રાખવાની ખાસ જરૂર છે, અને તે ઉપકરણ! ઉપર જે 
મૂચ્છા ન રાખવામાં આવે તોજ નિષ્પરિગ્રહુપણું કંઠી શકાય 


અન્તમાં દિગમ્બર મતાતુયાયીઓને એટલી સૂચના કર' 
છુ' કે-મહાતુભાવા ! જે પ્રાચીન છે તે, ગમે તેટલી ડુયુક્તિઓ 
કે પ્રપ'ચો રચવાથી પણ અવોચીન થનાર નથી, અને જે અ- 
વાચીન છે તે પ્રાચીન થનાર નથી, આવા પુરાણા ઝઘડાઓમાં 
બ્યથ સમયને વ્યય કરવો, આ વધવાના સમયમાં ઉચિત 
નથી. લેખ લખનારાઓએ 'ણ્‌ એટલું અવશ્ય ધ્યાનમાં રાખવું 
જેઇએ કૅ-ગાલીપ્રદાન કે ત્ડેવી ખીજી ગુયુક્તિઆતુ' શરણું લે- 
વાથી લાશ થતો નથી, માટે હર કોઇ લખનારે સીધે સીધી 
રીતે પોતાના ઉદ્દેશને અતુસરી લખાણ કરવું તેજ શ્રેયસ્કર 
થાય છે. 

છેવટ-મ્હારી તો એજ આંતરીક ભલામણુ છે કે-જેનોના 
ત્રણુ ફ્રિકાએ એક સ'પી થઈ જેનધમનાં સખ્ય તત્ત્વોના 
ફેલાવો કરે, એક શ્વેતાંબર દિગ'બર થશે તો તેથી ૧૩ લાખ 


(*૮ » 

ને ૩૪ હજારની સ'ખ્યામાં વધારો થનાર નથી, એક દિગ'ખર 
શ્વેતાંબર થશે તો તેથી પણુ ઉપરોક્ત સ“ખ્યામાં વધારો થનાર 
નથી, માઢે ત્રણે ષ્રીરઝાઓ મળી ઉપરોક્ત સ'ખ્યામાં વધોરેો 
થાય, અહિ'સા ધમનો ફલાવો થાય અને મહાવીર દેવની સાચી 
ભક્તિ સચવાય, તડેવા ઉપાચેો। ચોજે અને સમ્યક્‌ દંરીન, જ્ઞાન, 
ચારિત્ર રૂપ રત્નત્રયની પ્રાપ્તિ કરવ। પૂર્વક દરેકતો મોક્ષ થાએ. 
એજ અ'તઃકર્ણુથી ઈચ્છી આ લેખધે સમાપ્ત કરૂ'છુ”. 


(૬૯) 
થ્રીઃ 
ષ્રીનિઝચખમરૂસ્મ્થિ નસઃ । 
શ્વેત, મ્બર પ્રાચીન કે દિંગમ્ખર? 
-તડ૯ન- 


(ટ્રેડેટ ન ૨૦) 





એતો ખરૂ' છે કે જ્ય્ઠાર્થી ઇતિહાસ તત્ત્વ તરક 
લોકોની પ્રસ્ાએ પ્રયાણ કચું છે, ત્ય્ડારથી દિન-પ્રતિદિન અસુક 
વાતની પ્રાચીનતાના વિષયમાં ઘણીજ સરળતા પ્રાપ્ત થવા 
લાગી છે. ઈતિહાસ શોધકો એ વાતના નિણય આસાનીથી 
જરી શકે છે કે-અજ્નુક બે વસ્તુઓમાં પ્રાચીન કોણુ છે અને 
અર્વાચીન કોણુ છે ? પરન્તુ એટલુ' તા જરૂર કહેવું પડશે કે, 
એતદ્દેશીય લોકોમાં હજુ તે શેખે જેઇએ ત્હેવો પ્રવેશ કયી 
નથી, તેોપણુ પાશ્ચાત્ય પ્રજાની દેખાદેખી અથવા કહો કે 
એવાંજ ખીના કોઇ કારણુથી એતદ્દેશીય કેટલાક મહાતુભાવો, 
તે વિષયમાં ચ'ચુ પ્રવેશ કરતા દેખાયા છે, આ કં'ઇ થોડી 
આન'દજનક વાત નથી. સ'ભવ છે, કોઇ સમય આપણે માટે 
એવો પણુ આવરે કે, આપણે હજારો ભારતવાસી ખન્ધુ- 
એની પલટન ઇંતિઢાસ તત્વવેત્તા તરીકેની જેવા ભાગ્ય- 
થાળી નિવળીડં. 


(૩૩૦) 


ઇતિહાસવેત્તાઆ કેવી કેવી અનનયખીભરેલી વાતોને 
પ્રકા્િત કરે છે કૈ, જ્હેને જાણીને સાંભળીને, ત્હેના અસલી 
આનદ તેજ મતુષ્યો અનુભવ દરૈ છે કૈ; જ્હેણે તે વિષયમાં 
લગાર માત્ર પણુ પ્રવેશ કર્વા છે. સે'કડો વર્ષેથી «હે વાતે 
કોઈના મગજમાં લગાર પણુ ઠોકર ન ખાધી હોય, તે વાતને 
પણુ આબેહુબ રીતે ખતાવી આપનારા ઇ।તિહાસવેત્તાએજ 
છે. અસ'ભવિત લાગતી વાતોને પણુ સરાસર સ'ભવિત શું ? 
પ્રત્યહ્મ ખતાવી આપવામાં ઇંતિહાસવેત્તાઆજ સફળ નિવડે 
છે અને હું' ન ભૂલતો હોઉ તો સત્ય અને અસત્યનો ગુપ્ત 
ચાલ્યો આવતો ઝઘડો નિપટાવવામાં પણુ ખરેખર ઇતિહાસ- 
વેત્તાઓ ન્યાયાષીશનેો હોદ્દો ભોગવે છે. 

એવું આજ સુધી કોના જાણવામાં હતું કે--આજ- 
કાલ પ્રચલિત “ પત્તગન્ત્ર? ૫'*૦ વિષ્ણશમ્માતુ' નહિ, 
પરન્તુ એક જેનાચાર્યનુ' બનાવેલુ' છે ( અને આજ સુધી એ 
ફેોણુ જાણુતું હતું કે--૫*૦ વિષ્ણુશસ્માના બનાવેલા “ વંત્રલન્ત્ર 
તુ' મૂળ પણુ જેન કથા ગ્રન્થોજ છે ? પરન્તુ મ્હુને કહેવા 
ઘો કે, ડી. હટેલ મહાશયનેજ સુખારકબારી ઘટે છે કે--જહે- 
એએ ઇતિહાસ ઉપરથી એ વાત સિદ્ધ કરી આ ધ કે--“પ્રચ- 
લિત “વંશ્વતન્ત્ર” વિષ્ણુ શમ્માતુ' નહિ', પરન્તુ તેએક 
જનચારયેની પૃતિતુ' છે. અને ૫*૦ વિષ્ણશમ્માના ખનાવેલા 
'વત્તલસ્ક?તું મૂળ પણુ જેન કથા ગ્રન્થાજ છે.' ત્ડેવીજ રીતે 
મત---મતાન્તરેોની પ્રાચીનતા--અવોચીનત્‌ાના સ“મપમાં પામ 
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ધણાએક વિદ્દાના ઘણે ભાગે નિણુય કરતા જાય છે. તે અતુ- 
સા" આજના શ્વેતામ૦:૨--દિગમ્ખરે ની પ્રાચીનતા--અવાચી- 
નતાના વિ''યને પણુ ઇતિહાસવેત્તાઓ ભૂલ્યા નથી. પ્રાશ્યાત્ય 
સાર સારા ઉચ્ચકોટિના વિદ્વાનાએ ત્હેના નિણુય કર્યે! છે, 
અને તે વાતના ઉલ્લેખ, જ્ય્ડાં સુષ્રી ખન્યુ', હુ' મારા પ્રથ- 
થમના લેખમાં ટ્રેઠટ ન'. ૧ માં) કરી પણુ ચૂક્યો છુ. 

વાંચકોએ ન્નેયુ' હશે કે--મ્હે' મારા પ્રથમના “ શ્વેતા- 
રખર્‌ પ્રાચીન કૈ દિગમ્બર ?? નામના લેખમાં ઈતિહાસ પ્રમાણુ, 
શાસ્ર પ્રમાણુ અને યુક્તિ પ્રમાણુથી એ સિદ્ધ કરી ખતાવ્યુ' 
છે કે--* શ્વેતામ્બર અને દિગમ્ખ. એ બે ક્રિકાઓમાં “શ્વેતા- 
સ્ખર' પ્રાચીન છે. પરન્તુ વાંચકો એ વાતને સારી પેઠે 
જાણુતા હશે કે--આગ્રહદેવના ઉપાસકો ગમે ત્હેવી સારી 
વાત હોય તે! પણ તે સ્વીકાર--માન્ય કરતા નથી. સ્વીકાર 
કરવાની---માન્ય કરવાની વાતતો ડ્ર રહી, પરન્તુ પથરા લેઇને 
પાછળ ન પડે, લોજ મોટો ઉપકાર કર્યો. કહેવાય. 

અમારા દિગમ્ખર ભાઈઓને માટે આ ઉપયુક્ત નિયમ 
»'ઇઠ લાગુ પડતો હોય, એમ દેખાય છે. મ્હારા પ્રથમના લેખ 
ઉપરથી, તેઓને ખુદ્ધિમત્તાથી અથવા કહો કૈ તટસ્થપણાથી 
સમીક્ષા કરવ તુ' તો નજ સૂઝયુ', પ્રત્યુત 'રહાર્‌' તેજ સાચુ” 
આ ત્હેમના અસલી સિદ્ધાન્તને ચરિતાથ કરવાતુ' લેઓએ 
ઉચિત પોચું, “ પાતાના કાઢેલો કક્કોજ ખરે, ખાકીના ખધા 
ખોટા ' આજ ખાલચેષ્ટા, તેઓના “ પ્રાચીન દિગમ્ખર--અવા- 
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ચીન શ્વેતામ્બર ? નામના ટ્રેકટમાં દેખીને ખરેખર આ લેખ- 
કને દયા આવે છે. ખરૂ કહું તો “પ્રાચીન દિંગમ્બર--અવા- 
ચીન શ્વેતામ્ખર? આ ટ્રેકટ શુ' છે ( ખાલચેષ્ટાઓનો ભ'ડાર 
છે. અથવા એથી પણુ ખીજા શખ્દોમાં કહું' તો આગ્રહદેવ- 
તાજ પુસ્તકરૂપે પ્રકટ થયા છે. હું” નથી ધારતો કે કોઈ પણુ 
મનુષ્ય, કે જ્હેનામાં લગાર માત્ર પણુ યુક્તિપ્રયુક્તિને સમ- 
જવાની શક્તિ છે, અથવા સત્યાસત્યનેો વિચાર કરી શકવાનુ' 
સામર્થ્ય છે, તે ઉપયુક્ત ટ્ેક્ટને વાંચીને, ત્ડેના લેખક તરક 
તિરસ્કારની દ્રષ્ટિથી નયા વિના રહી શકે ? અને તેજ વાતને 
પુરાવો હું' હમણાંજ થોડે દૂર જઇતે આપીશ. ખેર ! આ 
વાત ઉપર વિશેષ રશામકહાણી ચીતરવાને હુ' ખ'ધાએલે 
નથી. મારી સુખ્ય ફરજ અથવા સુખ્ય ઉદ્દેશ તો, શ્રીમાન 
નેમિનાથ પાંગલેનુ' ટ્રેકર, કેવુ' યુક્તિ પ્રમાણુ, શાસ પ્રમાણુ 
જે ઇતિહાસ પ્રમાણુથી ટ્ર રહેછુ' છે ? તેજ ખતાવવાને છે, 
અને તેટલાજ માટે હું' આ લેખના ઉપકેમને સમાપ્ત કરી, મ્હારા 
મૂલ ઉદ્દેશ ઉપર આવુંછુ. 

'વવ્લો વ્યાઘાલઃ 'તુ' એક ઘણુંજ સુદર ઉદાહૅરણુ 
મ્હુને મિ. પાંગલેના ' પ્રાસ્િન હ્મિસ્તર-શઅર્વાચીન ક્રેસામ્યર ? 
નામના ટ્રેકની શરૂઆતમાંથી મળી આવે છે. મિ. પાંગલે 
કહે છે કેઃ-- 

“ સનાતન જેન ધર્મના દિગમ્ખર અને શ્વેતામ્બર 
આમ્નાય પેકી પ્રાચીન કોણુ ? એ પ્રશ્ન વાર'વાર આપણી 


ન્ન 
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આગળ આવતે હોવાથી, જે તે આમ્નાયવાળા આ પ્રશ્નનો 
ઉત્તર પોતાનાજ આમ્નાય પ્રમાણે આપી છટી નાય છે, પણુ 
ખરો પ'થ ક્યો છે ? દિગસ્બર કે શ્વેતાસ્બસર ? એનેદ 'પક્ષઃ 
પાત રહિત કોઈ પઃ'જ્ જવાબ અ પતા નથી. એનુ' 
કારણુ પોતપોતાના પ'થ માનેને! અ'ધ સસજ છે. ” 

“તરતા ચ વત: તો નિયમ આ ઉપયુક્ત ગ્રાક્યમાં 
કેવા સુ'દર રીને લાગુ પડે છે, તે આપખે તપાસીએ. 


પાંગલે માશયના ઉપયુક્ત કથનથી એ વાત સાજે 
પ્રકટ થઇ આવે છે કે---“વેના? બર કે દ્રિગસ્ખર, કોઈ પક્ષ- 
પાત રહેત જવાબ આપતા નથી.? અતે ત્હેનું' કારણુ તેએ 
અ'ક મેમ બતાવે છે. અથાત “ શ્વેતાસ્ભરે--દિંગસ્ખરે 
મનને અ“ધપ્રેમી છે, ' આ તેને! ફલતાથ છે. પરન્તુ આ- 
ગળ ચાલતાં તા તેએ લખે છે કે--“ સુનિ વિદ્યાવિજયજીએ 
શ્વેતામ્બર પ્રાચીન કે ઠદ્િગસ્બર ? એવા એક લેખ લખી 
પોતાના અ'ધ શ્રેમની પરાકાષ્ટા ડરી છે. ” 


આ લખાણથી સ્પષ્ટ જાગાઈ આગે છે કે--તેએ પોતે 
અ'ધ પ્રેમીઓની કલાસમાંથી પધાતાન' નામ કમી કરાવાની ચેષ્ટા 
કર્‌ છે. પહેલાં તો ધાતેજ ડેડી ગયા છે કે--્વેતામ્બરેો 
અને દિગમ્ખરે બન્ને અ'ધ પમી છે. પરન્તુ પાછળથી “ડવા 
ટ્યાઘાલઃ 'ના નિયમને અવક્ષ'બી ધાતામો બચાવ ડરે. છે, શું 
જોઇ પણુ રીતે તેએનો બચાવ થઈ શકે તેમ છે ? કદાપિ 
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નહિ. કોઇ પણુ અ'શમાં તેઓનો ખચાવ તો ત્ય્હારેજ થઇ 
શકતે કે જ્ય્હારે ત્હેમણુ દિગમ્બર કે શ્વેતામ્બર, કોઇના પણુ 
પક્ષમાં ન પડી તટસ્થપણે લેખ લખ્યો હલે, પરન્તુ ત્ડેમાંનુ' 
તો ક'ઇ પણ ત્હેમના લેખમાં દેખાતુંજ નથી. ખરૂ' જેવા 
જઇએ તો અ'ધ પ્રેમની પરાકાપ્ટાની પણુ પરાકાષ્ટાએ દિગ- 
મ્ખર ભાઈઓજ પહોંચેલા છે, અને તે વાત તેઓના જાડો 
આક્ષેપા, વ્યથ્ર ઝધડાએ તથા શ્વેતાસ્બરો પ્રત્યેની નિ'હાજ 
બતાવી આપે છે. વધારે દુર શા માટે જઇએ ? આ ટ્ેકટજ 
લ્ષેખકે કેવી સભ્યતાથી લખેલુ' છે ? તે નેવાથી સહુજ અતુ- 
માન થઈ આવે છે. ઇતિહાસ પ્રમાણ, શાસ્ત્ર પ્રમાણે કે યુક્તિ 
પ્રમાણુથી પોતાની પ્રાચીનતા સિદ્ધ કરી આપનારને “ અ'ધ 
પ્રેમની પરાકાષ્ટા કરી છે? આમ કહેવાતુ' સાહસ તો, અમારા 
દિગમ્બર ભાઈઓમાં પ્ર્યાતિ પામેલા એડિટરાચાર્ય મિ. પાંગલે 
મહાશય સિવાય ખીજામાં કચ્ડાંથી જ હોઇ શકે ? 

આગળ ચાલતાં તેએ લખે છે કે--“ એવો મોટો 
પ્રયત્ન કરી ડુ'ગર૨ ખોદી ઊ'દરજ કાઢયો છે. ” 

હું' નથી સમજી રાયતા કૈ આ કથનથી તેઓએ પો- 
તાની શી બહાડુરી ખતાવી ? લેખક મહાશયની ખડારુરી ઝે 
ઉપર્યુક્ત ઉક્તિ લખવાનુ' ચરિતાર્થપાણ' તો ટ્ડારેજ લેખી 
શકાત કે સહારા લખેલા લેખની યુક્તિઓનુ' એતિહાસિક, 
શાઆીય કે યુક્તિ દ્રારા ખ'ડેન કર્યું હલે, અચ્તુ ! 

પાંગલે મહાશય આગળ ચાલતાં લખે છે કેઃ-- 
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“ દિગમ્બર અને શ્વેતાસ્બર ભાઇએ જે જે 
ખાબતેો।માં મળત ઠહેપ્ય, તે તે બાખબવેપમાં મળીને 
તેઓએ વીરપ્રભુની ખરી ભક્તિ કરવાની છે, આ 
મત જાડેર કરનારા સ્ુનિએ ફરીથી આ વાદમાં ઉતરવુ', એ 
નવાઇ જેવું છે. 

આ તેઓતુ' લખાણુ, આપણુને તેઓના મનને અભિ- 
પ્રાય ચોખખી રીતે ખતાવી આખ છે કે-- અમે (દિગમ્ખરે) 
ગમે તેટલુ' લખીએ, ધણુ ત્હમારે ( શ્વેતામ્બરોએ ) ક'ઈ લ- 
'ૂવું નહિ. કેવો સુ'દર ન્યાય ? ફૈવી સુંદર જખરદસ્વી ? 
ખરેખર, આ જબખરદસ્તી, અશાઉટ્ીનખિલજીની જખરદસ્તીથી 
ક'૪ કમતો નથીજ. 

યુવે લખવાની ચાલખાજીમાં મિ. 'ાંગલે મહાશયે 
વિશારદતા પ્રાસ કરી હોય, એમજ માલમ ડે છે. «હે નિયમ 
હુકેશાંને માટે પાતાના ઉપર લાગુ પડતો આજભ્યો છે, તેજ 
નિયમ શ્રીમાને શ્વેતામ્બર ઉપર લગાબ્યો છે. શ્રીમાન્‌ લખે છે- 
“સ: સ્વમાવાહિ ચસ્યારિત ત નિઃચં છુ*તિકમ; નિયમ તે! ઠીક 
છે, પરતુ ત્હેની માળા તો આપના ગળાનેજ શોભા દે છે. એ 
શે।ભાથી શ્વેતામ્બરે હુજુ ખહું ટ્ર છે. 

એ તો ખરી વાત છે કે--જડેને જહેવી ધૂન લાગેલી 
હચ, તેની દૃષ્ટિ તે તરફ વધારે વળે છે, શ્વેતામ્ખરેો પુરાણેને 
નશી માનતા, અથોત શ્લેતામ્ખર શામખ્ઠપમાં પુરાણ સ'જ્ઞાવાળુ' 


નક 
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કોઈ પણુ શાસ છેજ નહિ, એ વાત સારી આલમ જાણે છે, 
તે છતાં મિ. પાંગલે મહાશય લખે છે કેઃ-- 

“તેમણે પાતાના પુરાણમાંની કથાતુ' જે જે પ્રદ્શન 
કયું છે............” વાહ | કેવું આક્ષય ? શું આ તેઓનુ લ- 
ખડું સત્ય વાતની ટાંગ તોડવા ખરાખર નથી કે ? મહાતુ- 
ભાવ! શ્વેતામ્મરે પુરાણાને પ્રમાણ નથી માનતા, પરન્તુ મહા- 
વીરદેવના સિદ્ધાન્તોને પ્રમાણ માને છે. આથી દિગમ્ખર ભાઈ- 
ખને મ્ડારે જણાવવું જેઇએ કે--નહૈવી રીતે અમારાં (શ્વેતા- 
મ્ખરેના) સિદ્ધાન્તો મહાવીરદેવકથિત-ગણુધર રચિત માનવામાં 
આવે છે, અને ત્હેના પમાણમાં અગાદિની વિદ્યસાનતા ખતા- 
વવામાં આવે છે, ત્હેવીજ રીતે ત્ડુમારાં શાસ્ત્રેમાંથી, મહાવીર 
દેવે ઉપદેશેલા અને ગણુધરેએ રચૅલા, અ'ગામાંનો કોઈ પણ 
ભાગ કાઢી ખતાવો, તો. હુ' ત્ડુમને ટ્ાદિક ધન્યવાદ આપ્યા 
વિના રહીશ નહિ'. અને જે ત્હેમાંથી ૬”ઈ પણુ ભાગ ન 
નિકળે તો પ'ી મ્હારા પ્રથમના લેખમાં કહેવા પ્રમાણે દિગ- 
મ્બર શાસ્રા બિલકુલ કલ્પિત---નવાં બનેલાં છે, એ તાત થોષઞસ 
રીતે સિદ્ધ થાય છે. ' 

પ્રિય પાઠક ! મિ. પાંગલે કહે છે કેઃ--- 

“ ડી, ભાંડારકરનો હું' પક્ષપાતી નથી, અથવા સુનિ 
વિઘાવિજયજીનોા હુ' દ્વેષ કરતો નથી. ” ી 

શુ' આ તેએ સત્ય ડહે છે? આ 'વાત તો વાંચક 
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ત્્હારેજ સાચી માનવાનુ' સાહસ કરતે કે, જ્ય્ડારે “અધ 
પ્રેમની પરાકાષ્ટા” આદિ દ્વેષસૂચક શખ્દોની ફ્રોજ ન દેખ- 
વામાં આવતી, અથવા તો યુક્તિઓતુ' આલ'બન કરીનેજ પોતા- 
નુંજ ટ્રેકર પુરૂ' કર્યું હતે. પરન્તુ તે તો શ્રીમાનના ટ્રેકટથી 
હુજારો કોશ દટ્રર ગયુ' છે. એટલે પછી લેખક ગસે ત્હેવુ' 
તટસ્થપણુ' બતાવે, પરન્તુ ત્હેનું' ફળ સિવાય હાસ્યાસ્પદ, બીજુ' 
કુ'ઇજ હોઇ શકે નહિ. 

એમાં તો ક'ઇ મીનમેખ જેવું છેજ નહિ કે-'જહે પ્રાચીન 
છે તે પ્રાચીનજ રહેશે--કણહેવાશે, અને જહે અવાચીન છે, ત્હેને 
માથે અવાચીનતાનોાજ ટોપલો રહેવાનો. પછી ભલે અવાચીન 
દિગમ્ખરેો, પ્રાચીન શ્વેતામ્બર મૂતિઓને પાતાની ખનાવવા માટે 
તીથસ્થાનાોમાં ઝગડા કરૈ, અને પાતાન. દ્રવ્યતુ' પાણી. કરે, 
તેમ કરવાથી દિગમ્બર ભાઈઓની ખીચડી કદાપિ પકવાની 
નથી. મ્હને ખહું દયા આવે છે ફે--મિ. પાંગલે મહાશયે પો- 
તાના ટ્રેકટના પાંચમા "પૃષ્ઠમાં આ સ'બ'ધી ખે ચાર આંસુ પાડી 
પાતાના હૃદયની જવાળા બહાર કાઢી છે. જહે ચાલબાજી, તેઓ 
પોતાની અનુભવે છે, તે વાતના ખાજીગર તેઓએ શ્વેતામ્ખરોને 
ગણ્યા છે; પરન્તુ ઠીક છે, સ્વભાવમાં પણુ એક વિલક્ષણુ સાઃ 
મથ્યા રહેલું છે. તો પણુ મ્હારે દિગંબર ભાઇઓ પ્રત્યે જણા- 
વવું જેઇએ કે-“ભાઈઓ ! બ્રિટિશ તેજના અજવાળામાં સુષ્ટા* 
સુદિ કે કેશાશિથી ક'ઈ વળવાતનું' નથી. જહેવી રીતે 
શ્વેતામ્બર આચાર્યીએ, તે તે તીથોનાં વણું નો, પોતાના ગ્રન્થોમાં 


(3૮ » 


કરેલાં, જાહેર કરવામાં આવે છે, ત્કેવીજ રીતે ત્ડુસે પણુ એવા 
મ્રાચીન પુરાવાઓથી, તે તીર્થામાં પાતાતુ' સ્વત્વ પ્રકાશિત કરે, 
તો ખુશીની સાથે ત્હેમાં ત્ડુમારો હક પણુ લેખી શકાય, પર'તુ 
મજાનો માલ દેખી માલિક ખતી બેસવાની કોશિશ કરવી, એ 
તો સરાસર, સભ્ય પુરૂષોને અછાજતુંજ વર્તન ગણી શકાય. 

મિ. પાંગલે મહાશયતુ' “ આખરે ચાર અ'શ્ેજેનો આધાર 
આપીને પણુ તેમનો લેખ પૂરો થચો નહિ' ” આ લખવું પણુ 
બિલ્કુલ બેટુદૂજ માલૂમ પડે છે કેમકે મિ. પાંગલે કેવલ ડી. 
ભાંડારકરના વિચારને વેદવાક્ય માની, નહિ' પ્રાચીનતાને પ્રાચી: 
નતા સિદ્ધ કરવા લાગી પડયા, તો પછી મ્હૈ' ચાર પાશ્ચાત્ય 
વિદ્દાનાના અભિપ્રાય ટ્રાંકી બતાવી સત્ય વાતને પ્રકાશિત કરી, 
ત્હેમાં મિ. પાંગલેને ચુંક આવી, એ પણુ તેઓની અસહ્ય પ્રછુ- 
તિજ ખતાવી આપે છે. બુદ્ધિમાન અને સત્યગ્રિય મતુપ્યો આવી 
રીતે રોદડા રવામાં બહાદુરી નથી સમજતા) પરન્તુ સ્હામાની 
ચુક્તિઓનુ' ખ'ડન કરવામાં જ ખહાટુરી સમજે છે, અને તે 
અતુસાર મિ. પાંગલે મહાશયે મ્હારા આપેલા ચાર પાશ્ચાત્ય- 
વિદ્દાનાના અમિપ્રાયોનું' ખણ્ડન ક્યું હતે, તો જનસમાજમાં 
તેએ જરૂર પ્રશ'સાને પાત્ર નિવડતે. 

હુવે પાંગલે મહાશચે કરેલા વિષય પ્રવેશતુ' અવલેકન 
'કુરીએ. 
 . સિ. માંગલે મહાશયે વિષયપ્રવેશ કરતાં એક યુક્તિ આપી 


છે કે-- 
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“એટલા માટે દિગમ્બર લેક ( €0053€*081૫0 ) મૂળ 
રિવાજને વળગી રહેનારા અને શ્વેતામ્બર લેક (100181) 
સુધારા વધારા કરનારા છે એમ કહેવામાં કાંઇ વાંધો નથી. 
પહેલેથીજ તેઓ ( 10:0૫ ) સ્વત'ત્રતાને ચહાતા હોવાથી 
તેમણે દેશ-કાળ અને સમય અતુસાર ઘણાજ જલદી ર બૌ 
પોતાનામાં દાખલ કર્યા છે.” 

આ વાતથી તેઓ એમ કહેવા માંગે છે કે--'નગ્નપણ્ે રહી 
શકાયુ નહિ ત્યારે સુનીએ વસ્ત્ર પહેરવાં, એવો સુધારે કર્યો, 
ત્ડેમાં તેઓ પ્રમાણ આપે છે કે--શ્વેતામ્બરશે પરદેગમન, ભ્યા- 
પારમાં સાહસ, ગ્રન્થે , છપાવવા વિગેરે કાર્યા કરતા જાય છે, 
તેમજ પાઠશાળાઓ, હાઈસ્ફ્લ, પાંજરાપોળ વિગેરે કાર્યો સમ- 
યાનુસાર કરતા જાય છે. 

જેટલુ' ખધુ' આશ્ચર્ય ? વિદ્યાપ્રચારને માટે, ધર્મ પ્રચારને 
માટે, શ્વેતામ્બરો ક૪પણુ ઉદ્યમ કરે છે, તો તેથી ત્હેના આન 
ધાર લઈ 'પંગલે મહાશય કહે છે કે-- “વસ્ર પહેરવાનો પણુ 
સુધારે કર્યો.' આથી અષલની સીમા બીજી કઈ હોઇ શકે ? 
પહેલાં તો શ્વેતામ્બરી એ પ્રમાણે માનતાજ નથી, તે છતાં તેઓ 
લખે છે કે “શ્વેતામ્ખરો એ પ્રમાણે કબૂલ કરે છે ” હુ' પૂછુ' 
છુ' કે-શ્લેતામ્બરોના કયા ગ્રન્થમાં એ પ્રમાણે લખ્યુ છે? તે 
ખતાવશે। કે ? મ્હને કહેવાયા કે, યદિ સુધારા તરફજ દેખવામાં 
આવતું હોય તો શું દિગમ્ખર આચાર્યો સુધાશ કરતા નથી 
આવ્યા? જે સુધારા શ્વેતામ્ખરેના ખતાવ્યા; તેજ સુધારા 
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અથવા કહો કે કાર્ય, દિગમ્બર સમ્પ્રદાયમાં શું નથી થવા 
પામ્યાં ? અને ત્હેવીજ રીતે તેથી આગળ વધીને જુએ-પહે- 
યે પહેલ દિગમ્બર સાધુએ નગ્ન ( માતાના પેટમાંથી નિકળ્યા 
ત્હેવાજ ) ધૂમતા હૅતા. ત્યાર ખાદ એક લ'ગાટી રાખવાને 
સુધારો કરવી. ત્હાર ખાદ સોરપી'છીંથી અલ'કૃત થયા અને 
તેથી આગળ તધીને કમ'ડલ વિગેરે પણુ ઉઠાવવા લાગ્યા. તો 
આ ખધા સુધારા શું, સુધારાની દાદી નહિ' કે? એથી પણુ 


આગળ વધીને ખતાવું તો, દિગમ્ખર સાધુઓને પાંચ સમિવિનુ” 


પાલ્ષન કરવા માટે પ્રતિલેખન વિગેરેની પણુ વિધિઓ તેઓના 
આચાયીએ ખતાવી કે જહે વિધિઓનાો ઉલ્લેખ મ્હે' મ્હારા 
પ્રથમના લેખમાં “સ્તાનાણુંવ'ના શ્લોકો ટાંકી ખતાવી આપી 
છે. જય્હારે દિગમ્બર સાધુઓને સર્વથા નાગાજ રહેવાનું ખ- 
તાબ્યુ' હતું, અને ત્હેમાં લગાર પણુ મીન સૈખ જેવો ફ્રેરફ્‌ાર 
ન્હોતો થયો, તો પછી શા માટે શુભચન્દ્રાચાય એમ ખતાવતે 
જે--“જે સુનિ શય્યા, આસન, ઉપધાન, શાસ્ત્ર અને ઉપફરણું 
દિવસે પ્હેલાં સારી' રીતે જેઇને અથાત્‌ વાર'વાર પ્રતિલેખન 


કરીને યત્નપૂર્યક ગ્રહેણુ કરતો, તથા તેજ પ્રમાણે કરી પૃથ્વી * 


ઉપર મૂકે છે, તે અવિકલ ( પૂણ ) આદ્ટાન નિક્ષેપણા સમિ- 
તિ પાળે છે. ” 

આવીજ રીતે અમૃતચદ્રસૂરિએ પણુ રવાથશાર” ના- 
મના ગ્રન્થમાં દિગસ્બર સાધુઓને “એષણાસમિતિ' માટે પણુ 
કહ્રું છે કેઃ-- 


ન 


( ૪3) 


“પિળ્ટં તશોયષિ શર્યાયુફ્મયોસ્વાટ્નાટ્ના | 
તાધો શોષયતઃ શર ઘેપળારપિતિમેયેત્‌ । ૫ ।। 
(સંવરતશ્ય,) 

અથોત્‌-પિણ્ડને, ઉપધિને અને શય્યાને જે ઉદ્ગમ- ઉત્પા- 
હેના દોષો વડે કરીને શોધે છે-શુદ્ધ કરે છે, ત્હેને એષણાસમિતિ 
શુદ્ધ થાય છે. 

વળી એ પણુ જુએ, ગ્રન્થો લખવાતુ' કામ પણુ દિગસ્ખ- 
રોએ શ્વેતામ્બરો પહેક્ઞાંજ પ્રારભ્યુ' છે, એટલે કે શ્વેતામ્બ- 
રાના ગ્રન્થ લખવાના કાળ પહેલાંનો, દિગસ્ખશેને ગ્રન્થ લેખન 
ટાળ છે. 


હુવે બતાવો, આ ખધા સુધારા નહિ' તો બીજુ' શું' કહી 
શકાય ? અને જ્ય્હારે એમજ છે તો પછી જહે આરોપ તેએ 
શ*્લેતામ્બરોના માથે મૂકે છે, તેજ આરોપ શું દિંગમ્બરેોને શિર 
નથી આવી શકતો ? બેશક ! આવે છે. પરન્તુ ખર્‌' છે, કે- 
પગ નીચેનો દાવાનળ- કોણુ જુએ છે ? વાસ્તવિક નવા જઈએ 
તો આપણુને સ્પટ માલૂમ પડે છે કે--જ્ય્હારથી શિવભૂતિએ 
અભિમાનથી નગ્ન વૃત્તિ ધારણુ કરી, ત્ય્ડારથી વખતના વ્હેવા 
સાથે દિગમ્બરાચાર્યોય દિન-પ્રતિદિનિ પોતાના આચાર-વિચારેોમાં 
ફેરફાર કરતા ગયા છે. અને ત્હેતુ' કારણુ એજ હોવું નેઇએ 
કે-“નગ્નપણે રહેવાયી, સભ્ય જગત્‌ આપણુને અજ્ત ગણશે, 
આપણુને અસભ્યની ગણુત્રીમાં ગણી કાઢશે, આપણી અર્વાચી- 
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નતા જહેવીને ત્હેવી કાયમ રહેશે, અને આપણી પ્રાચીનતાની 
પિપુડી કોઈપણુ સાંભળશે નહિ', માટે આપણે પણુ પ્રાચીન 
શ્લેતામ્બરશેની માફક આચાર-વિચાર રાખીશું તો આપણે મપ્રા- 
ચીનતાનો ઝ'ડો, જહેમ કાવરે તેમ ક્રકાવી શકોશું.' ખસ; 
આજ વિચારથી તેઓએ ખીરે ધ્રીરે પાતાની ટાંગ પસારવી 
શરૂ કરી. 

આગળ ચાલતાં પાંગલે મહાશય લખે છે કેઃ-- 

“પહેવાં શ્રી મહાવીર તીધૅકર સુધી ઉંચી શ્રેણીના જનમુનિ 
“નિંગ્રન્થ, નગ્ન, દિગમ્બર? હતા.” 

આને માટે તેઓ કલ્પસૂત્રનું પ્રમાણ આવે છે. ભલા! 
આ ષણ અન્તાન લોકોની આંખે પાટા નાના ઈરાદો નહિ, 
તો ખીજુ' શું કહી શકાય ? “કલ્પસૂત્ર ' ની અ'દર. કોઈપણુ 
સ્થળે “નિગ્રન્થને અને “નગ્ન'ને એક કોર્િમાં ગણુવામાં 
આવ્યાજ નથી, એમ હુ' દાવા સાથે કહી શકું છુ. કલ્પસૂત્ર 
તો શું ? કોઈપણ શ્વેતાસ્બર ગ્રન્થમાં “નગ્ન નો અથ “નિગ્ર- 
ન્થ' કે “નિર્ગ્રન્થ'નો અથ “નચ્ત' હોઇ શકેજ નહિ. યદિ પાં- 
ગલે મહાશય સપ્રમાણ સિદ્ધ કરી આપે તો હું તેઓને હાર્દેક 
ધન્યવાદ આખુ. 

સખેદાશ્ષય નો વિષય છે કે--“ નિર્ગ્રન્થ' અને “ નગ્ન ?નો 
ભેદ મ્હે', સહારા પ્રથમના લેખમાંજ સમજાવવા માટે કે- 
શિશ કર્યા છતાં મિ. પાંગલે, ત્હેના ભેદ હજી સુધી સમજી 
શકયા નહિ, અને કદાચિત્‌ સમજ્યા છતાં પણુ “મ્ડારૂ' તેજ 


( ૪3 ) 


સાચુ જેવું રાખતા હોય, તો પછી, હં' તો શું ? ખ્રહ્ધા મેધ 
તેઓને સમજાવવા માટે સમથ થઈ શકે ખરા કે? હ 
ગિજ નહિ. 

હુ' સારા પશ્રમના લેખમાં સાફ સાફ બતાવી ગયોછુ' 
કે--“ પહેલાં તો સમર જૈન સાધુઓતુ' નામજ 'નિગ્રન્થ ” 
હતું, અને ત્ડૈને માટે એક પટ્ટાવલીનુ' પણ પ્રમાણ આપ્યુ છે કેઃ- 


 શ્રીમુષમસ્તાથિનોડકી જૂમૈત થાવર સિ્રન્યા સાષયો 
ડનમારા ર્સ્3રિ સાયાન્વાર્થામિધાનિન્યાસ્યાડડતીત્‌ ' 

અર્થાતૂ--“નિગ્રન્થ ? શખ્ટથી સાધુ-અનગાર કહેલ છે, 
કૅ'ઇ નિર્ત્રન્થનો અથ “નાગે એ પ્રમાણે કરવામાં આવ્યો નથી.” 

આ પ્રમાણે સાક્‌ ભેદ બતાવવા છતાં પણ્‌, મહાશય નિ- 
ગ્રન્થ, નસ-દિંગમ્બર એ શખ્દોને એકજ ઝાડના ફળ રૂપે બ- 
તાવે છે, શું આ તેઓની અછલને નમૂતો નથી ? 

હુવે મિ. પાંગલે મડાશય પાતાના ટેકટના સાતમા પેજ- 
માં “શ્વેતામ્બર ભાઇઓની વિચાર ભૂલ ' ખતાવતાં બે ઉદા- 
હરણાં આપે છે. એક હાઇસ્કુલનુ, અને ખીજુ ગેજ્યુએટતુ'. એ 
ટલે કૈ-હાઈસ્કુલ કહેવાથી સાત ધોરણ સુધી શિક્ષણુ આપનારી 
વિઘાલય સમજવી, અને ગેજ્યુએટ કહેવાથી મેટ્રીકયુલેશન, 
મીવિઅસ, ઈન્ટરમીજીએટ બધી પરીજ્ઞાઓ તેની અ'દર 
આવી ગઇ. ત્ડેવીજ રીતે * દિગમ્બર કેહાંએ એટલે વસ્તધાર- 
ણુની સામાન્ય શ્રેણિથી તે વસ્ત્ર છોડતાં સુધીની એટલે દિગ- 
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સ્ખર થતા સુધીમાં, બધી શ્રેણીએનોા ત્ડેમાં સમાવેશ થાય 
છે. અ'તિમ સાધ્ય જે નગ્નસ્થિતિ છે, તેને જેનોએ “દિગમ્બર 
એવું નામ આપ્યુ' છે.” આ પ્રમાણે તેએ કૂલિતાર્થ કાહે છે. 

મ્ડુને તો લાગે છે કે---પાંગલે મહાશયે પોતાની સારી ખુદ્ધિ- 
નો વ્યય આ ઉપરનાં બે દૃછણાન્તોમાંજ કરી દીધો છે. 

પહેલાં તો મ્હારે બતાવવું નેઇએ કે--સિ. 'ાંગલે 'નગ્ના- 
વસ્થા ? ને ઉ'ચી પાચરી ગણીં છે, એજ ત્હેમણે સત્ય વાતને 
શિરચ્છેદ ડરેલો છે. એવું કયા શાસ્રમાં લખ્યુ' છે કે નસાવ- 
સ્થા ઉચી હદ છે? અમાર્‌' તો હજુ પણુ ડહેવું છે કે-“સ્થ- 
વિરકલ્પ' અને “ જીવનકલ્પ?' એવા ખે કલ્પો વર્ણવેલા છે, એ 
બે કલ્પોમાં પણુ સ્થવિરકેલ્પજ સ્ુખ્ય ગણેલો છે. જે “જીનકલ૫' 
જ ઉત્તમ હત તો શામાટે “જીનકલ્પ*માં રહેલા ગ્ુનિઓને કેવળ. 
સાન ન થવું જેઈએ ? «ડારે થતું તો નથી. એથી ચોપ્કસ 


જ. 


[સદ્ધ થાય છે કે--“ જનડટપ' અવસ્થા એટલી ઉત્તમ નથી 
કે, જ્હેટલી સ્થવિરકલ્પ અવસ્થા ઉત્તમ છે. 


મિ. પાંગલે આ સ્થળે મહાવીર સ્વામિનુ' ટૃણાન્ત આપે 
છે, પરન્ડુ તેઓ મહા ભૂલ કરે છે. કેમકે મહાવીર સ્વામી 
કલ્પાતીત હતા. કલ્પાતીતોની સાથે સામાન્ય વ્યક્તિઓને ઘટા- 
વવી સલથા અતુચિત છે. અને જે તેમજ હોય તો મહાવીર 
સ્વામીએ તો કોઈ ગુરૂ પણુ ન્હોતા ધાર્યા, તો શું આજકાલના 
સ્ુનિઓ પણુ તેએઓનુ' અનુકરણુ કરવા લાગી જશે ? તીધેક- 
રતો તો ત્હેવા અતિશયજ છે કે-તેએ વસ્‍્રહિત હોવા છતાં 


(૫ ) 
પણુ, કોઇ ત્હેવી અવસ્થામાં દેખતા નથી. આજ કાલ કેઇ પાં- 
ગલે મહાશયના નસગુરૂ બજારમાં નિકળે અને તેઓને તીથ- 
કરની માકક, નસાવસ્થામાં કાઈ ન છેખે તો વિઘાવિજય, તી- 
થકરનુ આપવુ દેણન્ત સાચ્ચું માનવાને માટે તૈયાર છે. આ 
વાતને તેઆ કેમ ભૂલે છે કે-ઉિગચ્બરેના માનવા પ્રમાણે તો 
તીથકરાને તો બહિર*ગ-યતિલિ'ગના અભાવજ બતાગ્યો છે. 
જુઓ ત્ડેને માટે “ પ્રવચનસાર? ની લત્તિમાં કહ્યું છે કેઃ--- 

“ત વિવ જિળાનાં ષપધરગાતાં મરળં થસ્તેતિ વફિ- 
રમજતિનિમ માવથ્તેનતિ 

આથી એ! ઝડ છે ડે જોગેશરાયે બજિર'ગ યતિલિ'ગને 
અભાવજ છે. 

એ તો ખરૂ' છે કે--જેકો થાવર ઠલ્પૂમાં હતા, તેઓ 
અગ્ુક સમયને સાકે * જનત”૯૫? સ્‍મવસ્ઘા સ્વીકારતા હ કતા, પ- 
રન્તુ તે શા માટે ? તપસ્યા રીને પાતાનાં ચીકણાં કર્ષોને મૃટ્ટ 
બનાવવા મારે. પરન્તુ તેથ્રી તે અવચથા ઉત્તમજ હતી, એમ 
તો હતું# નહિ. ત્હેને આાહે આ એકજ ટણાન્ત બસ થશે. 

ધારા કે બે ઉમેદવારે “ સગડ કુસેકાન ની પરીજા આ- 
પવાના છે, ત્હેમાં એકે વિશેષ મળેનવ ન કરી અને ઉત્તીણુતા 
માત કરી, જારે બા:રઅ અત્યન્ત સરિય ઇરીને કેટલીક 
મુદતે ઉત્તીતા પ્રાસ કરી છે, વો! તેથી પલે! વધારે મહેનત 
કરીને પાસ થએલો ઉમેદવાર ઉતમ છે, એમ કોઇ પણુ ખુદ્ધિ- 
માન્‌ કખૂલ ડરી શકેજ નહિ. 


દે 
ન 
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આજ દૃછાન્ત સ્થવિરકલ્પ અને જીનકલ્પ બે અવસ્થાએ 
ઉપર ઘટાવીએ. એક સાધુતો સ્થવિર કલ્પમાં રહીનેજ પોતાતુ 
ઇંછસાધન કરે છે, જ્ય્ડારે એક ખીજે સાધુ જીનકલ્પમાં જઈ 
કેટલીક તપસ્યાએ વિગેરે કરી આવે છે, ટૂહારે કાલાન્તરે પો- 
તાતુ' ઇ૪# સાધન કરે છે, તો તથી તે જીતક૯4 અવસ્થા- 
વાળા સાધુ વધારે શ્રેડ છે, એમ તો કોઈ દિવસ કહી શકાયજ 
નહિ. હાં | સ્થવિર્કઃપ અવસ્થામાં કેવ8 સાન ન થતાં, જીન- 
કલ્પ અવસ્થામાંજ કેવલજ્ઞાન થતું ઠત, તો બેશક ! તે અવ- 
સ્થાને ઉત્તમ માનવાનુ' એક કારણ હતું. પરન્તુ તે તો ક'ઇ છેજ 
નહિ', એટલે જીનકલ્પ અવસ્થાને શ્રેઇતમ માનવું ભૂલભરેલુ' 
છે. જીનકલ્પ અવસ્થામાં કૈવલજ્તાન નથી થતું, ત્હેને માટે પંચ- 
ગરુ, રઇત્વાન્યતૃત્રટસિ, તથા પ્રવત્તતવારેજાસ્ણસ્તિ વિગેરેમાં 
લખ્યુ છે કે:---તત્શ્ત જેવત્ઝટઝઝિસેસમાનાબો ' અર્થાત્‌ તે જ- 
ન્મમાં કેવલઝાનનાો પતિષેધ હોવાથી સુક્તિ થતી નથી. 

હવે મિ. પાંગલે મહાશયે આપલા એજ ગેન્યુએટ અને 
હાઇસ્કુલના દૃણાન્તને ઉચિત રીતે ઘટાવીએ. 

બેશક, “ ગ્રેજ્યુએટ કહેવાથી મેત્રીકયુલેશન, પ્રીવિઅસ અને 
ઇન્ટરમીજીએટ આ બધી પરીક્ષાઆ આવી જાય છે, અને હાાઇ- 
સ્કુલ કડી એટલે સ,ત ધેરણુ સૂષી શિગડ્નણ આપનારી વિ- 
ઘાલય સમજવી, ? પરન્તુ આ બન્ને દૃણાન્તો કંઈ કઝ અવસ્થા- 
એમાં સુકવાં જેઇએ, ત્ડેમાં મિ. પાંગલે મહાશચે ભૂલ ખાધી 
છે. અર્થાત્‌ પાંગલે મડ્ાશય, ગેજ્યુએટ સ્થાનાપજ્ન અને હાણ- 
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સ્કુલ સ્થાનાપન્ન જીનકલ્પ અવસ્થાને ગણે છે, પરન્તુ આ એવીજ 
ભૂલ છે, જ્હેવી દિવસને રાત કહેવાની ભૂલ. તંજ બે ટૃષણાન્તોાને 
ઉલટાવવાથી વાંચકોને ત્હેની યશ્રાસ્થિત અવસ્થ! જણાઇ આવશે. 

ગ્રેજ્યુએટ અને હાઇસ્કુલના સ્થાનાપન્ન, સ્થવિરકલ્પને 
ગણુવો નેઇએ. જ્ય્હારે તેથી નીચા ૬ર૦જામાં જીનકલ્પને 
ગણુવો જેઇએ. એતો ખરૂ' છે કે--મેન્યુએટ અવસ્થાને ઉંચો 
દરજ્જે ગણવાતુ' કારણ એજ છે કે ત્હેની અ'દર, નીશેની ક- 
લાસો। કરતાં જ્ઞાન અધિક હોય છે. હાઇસ્કુલને ઉંચા દરન્‍જાની 
સ્કૂલ ગણુવાનુ' કારણ એ છે કે-ત્ડેની અ'ટર અધિક સ્તાન અ- 
પાય છે. ત્હેવીજ રીતે સ્થવિરકલ્પ અને જીનકલ્પ એ બે અવ- 
સ્થાઓમાં “્હેની અદર ત્તાન અધિક મળતું હોય ત્હેને શા 
માટે ઉચ્ચો દરન્જે ન ગણુવા જેઈએ ? બેકાક ગણવા જેઈએ. 
અને «યારે એમજ નિશ્ચય થયુ' તા "છી, તે અનુસાર તા 
સ્થવિરકલ્પજ ઉંચા દરજ્ને એટલે મેજ્યુઅટ અવસ્થા છે. અને 
જીનકલ્પ, તેથી નીચેની અવસ્થા એટલે હલકે દરજ્જે છે. કેમકે 
સ્થવિર કલ્પની અ'દર ચાદપૂવ સુધીનું સ્તાન હોય છે, જ્્હારે 
જીનકલ્પમાં વધારેમાં વધારે કઈક ન્યૂન દશ પૂવ જેટલુ શ્રત- 
જ્ઞાન થાય છે. (હેતે માટે જૂએ “જવિઝેવાવરજમાષ્ય ? પૃ 
૧૪ની ચોથી લાઈતમાં લખ્યુ' છે કેઃ-- 

“ સતિતજરિપજસ્વ તાવગ્તવન્થતો તવમન્ય પૂર્વસ્ય તૃતીથ- 
તાજારવસ્તુ, રર૪પતરત્વલ*્ણૂર્નાનિ «જપર્વાળિ શ્રતં મવતિ ?” 

ત્હેવીજ રીતે કેવલસ્ાન પણુ જીનકેલ્પ અવસ્થામાંજ ન થતાં, 
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સ્થવિરકલ્પ અવશ્થામાંજ થાય છે. વિગેરે દરેક રીતિથી ્થ- 
વિર્કલ્પ અવસ્થા, 99નકલ્પ અવરથા કરતાં સવા ઉ'ચે દર%જે 
છે, એમાં લગાર પણુ સી સખ 2વું નથી. 

આગળ ચાલવ્યં મિ. પાંગલે દશમા પૃછમાં “કલ્પસૂત્રમાં દિ- 
ગમ્ખર માટેનો પખુરાવો' મહાવીર સ્વામીનું નામ લઈ આપે છે. 
પરન્તુ ત્હેને જવાન તે ફા પછેલાંજ આપી ગયો ષ્ઠુ ફેન્ય 
હાવીરસ્વામી કલ્પાતીત છે, માટે તેઓની સાથે અન્ય સામાન્ય 
બ્યક્તિને ઘટાવી શકાયજ નંહિ. 


અગીયારમા 'પ્રછમાં વાંગલેજી છુ છે કે--“કારણ કે મ- 


હાાસુનિ થતી વખતે મહાવીર દિગમ્ખર થયા હતા. 


જૂ 


ખિલકુલ નાડા વાત ૪. મહાસુનિ થવી વખતે મહાવીર 
સ્વામીએ દિગમ્ખર વૃત્તિ ધારણ કરીજ ન્હોતી. “એકવર્ષ થી 
અધિક તેઓએ દેવ ટદુ“્ય વગન ૨ા'્યુ હતું ! આ વાતને 
પાંગલે મહાશય કમ ભૂલી જાય છે ? મહાવીર સ્વામાીં તા 
શું? દરેક તીથેકરો રીક્ષાગ્રડણુ વખતે વસ રાખે છે; તે માટે 
'ત્રિશેવાવડ:્યવ' ની ટીકાના ૧૦૨૨મા પણમાં લખ્યુ છી કેઃ-- 
સવે વિ ઘ્વલૃરેળ નિ-મ૫ ગઝ્િળવઃ ત્રડટ્વીએ ” અર્થાત્‌ ચે 
વીશે તીર્થકરા એક વસ્ત્ર સાથે નિકળે છે આથી અધિક પ્ર- 
માણુ મિ. પાંગલે સયાશય શું માગશે ? 

વાંચકાએ જેયુ' હશે કે--મ્હારા પ્રથમના લેખમાં મ્હે' 
શિવપ્ુરાણુના ૨૧ મા અધ્યાયનના ચાર શ્લોકો, જ્હેની અ'દ૨ 


૧% 
ન 
ધ્ન 


(૪૯) 


શ્લેતાષ્ખર પાં વણન કરવામાં આવેલુ' છે, ટાંકો 
ખતાવી શ્વેતા*બરેની પ્રાચીનતાને “0 કરેલ છે. 

આ શ્લોકોમાં આપયું વન, “તા”બર સાધુએ।નુ* નહિ, 
દિગમ્બર સાધુઓનુ' છે એમ કવાની ૬ઇ પણ ખારી તેઓને 
ન મળી, ટ્હારે શ્રીમાને એક બીશજ્ઝજ કઃ ત ઉભી કરી. અને 
તે એજ કે શિવસુરાણનેજ અવાચીન ખતાવી આપ્યુ. ત્હેની 
પુછીમાં તેઆએ ' આચપર્મ' ના*ના માસિક પુસ્તકમાં આવેલા 


શ 


પુરાવા રજુ ક્યો છે. 


વાંચકાએ આ વિષયને લગાર બાશંકાઇથી વાંચવે. મિ. 
પાંગલે મડાશવે જ્ડે પુરાવાન ઉતારા આપ્યા છે, ત્હેમાંને 
પણહેલે આ છેઃ-- 

“ (૧) ચારાણિક મ'ડળીએ જનલેકાના આદિ અને ઉત્તર 
પુરણ માફક અઢાર પુરાણું અને અઢાર ઉપષુરાણ્‌! બનાવ્યાં.” 

આ પ્રથમ પુરાવા ઉપર આપણે એ વચારકરવાના છે ક- 
ભ્વતામ્ખરેમાં આંદ કે ઉત્તર જ્ુચાણુ છે નડે દિગમ્બર આ- 
મ્તાયમાં છે, ટે મેમાં તો ક'ઈ કહેવા ક છેજ નહિ કે, 
મિ. પાંગલે મહાશયના કહેવા પ્રમાગું ખોરાણિક મ'ડળીએ દિ- 
ગમ્ખર પુરાણ્‌નું' અતુકરણ કયુ છે. 

હુવે ત્હેની ઉપ્રના પરામાં તા શ્રીમાન્‌ સાફ કથન કરી 
ગયા છે ફે “કાણુ કે અર્વાચાંત પુરાણ કર્તાએ એ જેનધપેતુ' 
વણુન કરતાં ક'ઇ ક'ઇ “*વેતારબર સાધુતુ'જ વર્ણન કયું છે.” 
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આ ઉપર આપણને એ સમીક્ષા કરવાના અવકાશ મળે 
છે કે યદિ દિગમ્ખરોના 'પુરાણાનુ' અતુકરણુ કરી પોરાણિક 
મ'ડળીએ પુરાણાની રચના કરી હાય, તો શા માટે તેઓ જેન 
ધમનો ઉલ્લેખ કરતાં શ્વેતા*બર સાધુઓતુ'જ વણુંન કરે ? તે- 
એને તો દિગમ્બર સાધુઓવુ'જ વણુન કરવાનો પ્રસ'ગ રહેલે 
છે, કેમકે દિગમ્ખરેનાજ પુરાણાની માફક (પાંગલેના કહેવા પ્ર 
માણે) તેએ રચના કરે છે. આથી મિ. પાંગલે મહાશયના કથન 
તશ્રતુસાશજ એ સિદ્ધ થાય છે કે ધોરાણિક મ'ડળીએ ઠિગમ્ખરે- 
નાં આદિ અને ઉત્તરપુરાણુની માકક રચના નથી કરી, પ્રત્યુત 
દિંગમ્બરાએજ) તે ધોરાણિક મ'ડળીનાં રચેલાં પુરાણા! ઉપરથી 
રચના કરી છે. 


'આર્યધમે' માસિકના જ્હે ઉતારા પાંગલે મહાશચે આપ્યા 
છે, ત્હેના બીજે ઉતારો એમ કહે છે કે-- 


“ભોજ રાજાની પછી દોહઢસે। વષે વષ્ણુવ મતને! પ્રાર'- 
ભ થયે।* ક'જર જાતમાં શઠ કેપ મતુ'ય પદા થયો. તેણુ આ 
મતને! થોડોક પ્રચાર કર્યો. પછી ચ'ડાળકુળીના સુનિવાહન 
અને યવનકુળના યાવનાચાય થયા, તેમણે આ મત ફ્રેલા- 
વવા ઘણીજ ખટપટ ડરી. પછી ચોથો ખ્રાહ્મણ્‌ કુળનો રામાનુજ 
થયો, તેણે આ મત ઘણ્‌ાજ ફેલાબ્યો. રૈવોએ શિવ પુરાણુ 
વિગેરે ખનાવ્યાં.' 

ખેર ! આ ખધી રામાયણુની આપણુને ક'ઈ પણુ જરૂર 


ન 


(૫૫ ) 


નથી. પરન્તુ મ્હારે એ વિચારથી દ્ર ભાગવું ન નેઇએ કે-“વે- 
ષણુવ મતને પ્રાર'ભ ડય્ડારે થયે ? ' 

“આયેધમે' નો નહે ઉતારો ઉપર ટાંકવામાં આન્યો છે, ત્હૈની 
અ'દર્‌થી મનના તર'ગો સિવાય, વેષ્ણુવધમેની અર્વાચીનતાના 
સખ'ધમાં કોઈપણુ પ્રમાણુ આપણે મેળવી શક્તા નથી. એમ 
પણુ બતાવવ:માં નથી આનજ્યુ' કે તેઆ આ વાતને શા આ- 
ધારે લખે છે ? તો પછી એક માસિક પુસ્તકની અ'દર આવી 
કલ્પના આવી, તેથી ત્હેને સાચી માની લેવાનુ' સાહસ, મિ. 
પાંગલે સિવાય બીજુ' કોણ કરી શકે ? હાં ! ત્હેની અ'દર૨ કોઈ 
પ્રબળ પ્રમાણુ આપ્યુ' હતે તો બેશક ! થોડા વખતને માટે 
ત્હેની સમીક્ષા કરવાનો પ્રસ'ગ લેવાની જરૂર પડતે, પરન્તુ 
ટીક છે, મ્હને આ પ્રસ'ગે એક મિસાલ ( દૃણાન્ત ) યાદ 
આવે છે. 

“ એક વખતે એક ખાદશાણે પાતાના નોકરોને કહ્યુ-- 
જૂએ, શિયાળીઆં રાત્રે કેમ રૂદન કરે છે, નોકરોએ કહ્યું 
મડારાજ ! તે શિયાળીઆં રાત્રે ટાઢે મરે છે, કેમકે તેએની પાસે 
કુ'ઇ વસ્ત્ર નથી. બાદશાહે કહ્યું, ડીક ! આજે દશહડજાર રજાઇઓ 
ખરીટી, દરેકને એક એક આપી દેજ્યો. નોકરોએ કહ્યુ'--ખહછુ 
સારૂ' હજર ! આજ્ઞા પ્રમાણુ થઇ જશે.” 

નોકરો જાણે છે કે-આ ખાદશાહની બેવકૂફી છે, પરન્તુ 
શા માટે તેએ ખરી વાત ખાદશાહને સમજાવે? ત્હેમાં તે 
પે।ાતાનાજ મનસોદફ ઉડવાના હતાને ! ખસ, એજ દૃણાન્ત મિ, 


(પ૨ ) 


- પાંગલે મહાશયના વિષયમાં ઘટે છે. પાંગલે મહાશય એમ તો 
સહજ સમજી શક્યા હશે કેૈ-“ આયધમે ? ના પુરાવા 
ખિલકજુલ બિનપાયાદાર અને પ્રમાણુ વિનાનાજ છે. પરન્તુ પા- 
ઠેકો જાણતા હશે ફે--ભાવનું હોય ને વૈધ કહે, તો પછી શા 
માટે ખુશી થવામાં ન આવે ? તેજ પ્રમાણે પાંગલે મહાશયે 
તો આ પ્રમાણને પોતાની પ્રાચીનતા સિદ્ધ કરવાત્તુ' નાવ તે 
શું? એક ગ્હે ઢી સ્ટીમર જ સમજી લીધી. 

આ પ્રસ'ગે “વેષ્ણવસમ્પ્રદાય, આજનો નહિ' પરન્તુ લગ- 
ભગ ખે હજર વવીથી પહેલાનો છે, આ વાતને સિદ્ધ કેર* 
નાર એક નોટ “ જુક્ષાઈ, અ. ૧૯૧૩ ની “મહ્વવરી માં નિક 
ળી છે, ત્હેના કિ'ચિત ભાગ સ્‍્પડિ' ઉડ્ત કરૃ' છુ 

“ મી મદ રેશાનજેનમે, વેતવા નથીઝે ૫% 
વરે કીજે ૧₹ ૫૨ ' ર૯૪૬ તાજ ₹૧૬૫ સા દૈ | ર 
૫ર પજ ગધિ માચીન છેરત ઝરીન ફે, ગો પદૃછે લટુરસે 
ટજા રુગામા। રજ માવાથ ૧૬ ફ્ેઃ-- 

 “સરફૃવાણુરેવજા મસ્ટમ્વઝ વિજળી દીરિગો સરલ 
(4011068185) જી માજ સે તતા ગળા | ૧૬૪ થવત અથીત્‌ 
મી (40118 $(૪:4€1₹/ ફર | $ તકે બિતાજ તથ રિત્રોન 
(01૦0) શા । વર્‌ તણ ક્િઝા ( રાથઇવિળ્ી દ્રાત્ત ) ૧1 ર૬તે 
લછા યા રંગા અન્તણકીડસ (60121951083) જૂ; ચવનત 


ભ 


વીક ભત ભ્બ્યન્જ#૮ 


કનુ 
ટ 


ર્ટ 


( ૫૩) 


(બાદ ટુ?૦૦૬) હત્‌ શા, પ્રવિતિષિ ફોક ૧૬ સગ મામ- 
મટ્રજે વાલ ૩તવે ૨13૧૧ ચે તારમ આામાથા ક ક 


ઝદ ક મુ ઝે ઝડ ગ 


રૂલ ગિજાજેસતસે ૫૪ મી સિજ દે જિ-વેજ્ળવલ*૫૬1ય, 
કેર નવીન ૧ર૧ના નશીં, પરન્તુ ટો દૃત્તાર વર્ષો મી વર્‌ 
ઝષિક પુરાની ફે । ?” 


આ ઉપરના સપ્રમાણુ લેખથી વાંચકો જેઈ શકયા હેશે કે 
' “લેષ્ણુવ સમ્પ્રદાય અર્વાચીન છે? એમ કહેવાનો જણે ઘટાટોપ 
મિ. પાંગલે મહાશયે કરેલો છે, તે સરાસર જૂઠો અને ખિનત- 
પાચેદાર છે. તેઓના ધટાટોપે લા ' હમરોલે માંહે પાલ ' 
ની નકલ કરી છે, જ્્હારે એમજ છે તો પછી તેઓતુ' “વા- 
સ્તવિક રીતે “ આ પુરાણુ નહીં', પણુ નવીન ગ્રન્થે છે,”.... .... 
ઇત્યાદિ કથન, સત્ય વાતતુ' ખૂન કરનારજ છે, એમ કહેવું કોઇ 
પણુ રીતે અત્યુક્તિ ભરેલુ' કહી શકાશે નહિ. 


મ્હુને અત્યન્ત આશ્ચર્ય ઉત્પન્ન થાય છે કે-જ્હે પોઇન્ટોને 
જવાખ મ્ડહૈ* મ્હારા પ્રથમના લેખમાં ખખૂબી આપેલે। છે, તેજ 
પોઇન્ટનો ઝ'ડો મિ. પાંગલે મહાશયે પોતાના ટ્રેકટમાં ઉઠાવેલે 
છે. શું તેઆ એ પાનાં ભરવામાંજ પ્રાચીનતા માની લીધી હશે 
કે? ખેર, ગમે તે હો, મ્હારે તે કારણુને ખોજવાની ક'ઇ 
પણુ જરૂર નથી, 


( ૫૪) 


મહાભારતાના જ્હે ફેકરાનો જવાખ સ્‍્હે' મ્હારા લેખમાં 
આપ્યા છે તે આ છેઃ-- 

“તાઘવગામરતાગરિત્યુવત્વા પાતિઇન તટ દને મુળ્ટછે શફી- 
હ્તા લોડ18૧૬ય ૧થિ સમત શવ૪૧મ નત મુદુકુમુર્ટ્યપા- 
નમરસ્યમાન વ” 

હુવે આ વાકયમાં “તર્ત્ર' શખ્દ દેખવાથીજ ડી નં 
તાની પ્રાચીનતા સિદ્ધ કરવા મુ કરે છે, પરન્તુ હુ ં 
નાજ લેખમાં ખતાવી ગયો ૪ જ"-જીનકલ્પીસાધુએ તે તે રતે 
મોજૂદજ હતાં અતે આ પ્રસ'ગ તે જીનકલ્પી સાધુઓ માટેનો 
છે. દિગમ્બરેો “નગ્ન? શખ્દ્થી દિગ*બર સાધુને ગણે છે, પ 
રન્તુ આ સોઢી ભૂલ છે. જહે વ્યાસજીએ શ્ષિવ'પુરાણુમાં શ્વેતા" 
મ્ખર સાધુઓનુ, વણુન ક્યુ છે, તેએ મહાભારતમાં દિગમ્ખર 
સાધુઓનુ' વર્ણન કરે, તે સ'ભવી શકેજ નહિ', કેમકે તે સ- 
સમયમાં તો દિગમ્ખરોનું' નામ નિશાન પણ્‌ ન્ડાતુ'' ખેર ! આ 
ઉપર ખીન્ને પણુ એક વિચાર ઉદ્દભવે છેઃ-- 

તે સમયમાં સાધુમાત્રને ક્ષપણુક કહેવામાં આવતા હતા. 
જ્ય્ડારે ક્ષપણુક કહેવાથીજ સાધુનો બોધ થઈ જાય છે, તે 
પછી “સઃ શખ્દ આપવાની શી જરૂર હતી? નગ્ન વિશેષણુ 
આપ્યુ' છે, તૅંથીજ એ સિદ્ધ થાય છે ક-વે વખતે વસ્ધધારી 
મુનિઓ અવડ્ય હતા. જ્ય્હારે “ સ્થ્રવિર કલ્પી' અતે “જીન 
કલ્પી' આ બે અવસ્થાએ શ્વેતામ્મરેની માન્યતા પ્રમાણે 
સિક્જ ઠરે છે, એમાં લગાર મીતમિખ જહેવું રહૈતું નથી. 


(૫૫) 

હેવે મિ. પાંગલે મહાશયની એક એર કરતૃત તપાસીએ. 
મિ પાંગલે મહાશય, પૃ ૧૩ માં હિન્ટ્ધમેશાસ્ર ભાગવત- 
નો એક પુરાવો આપી, પોતાની પ્રાચીનતા સિદ્ર કરવામાં ફૂલ્યા 
સમાતા નથી. પરન્તુ તએ એ વાતને ક્ય્ડાં સમજે છે કે હું' 
આ પુરાવો આપવામાં કેટલી ભૂલ કરૂ' છુ'? તેઓની ભૂલ ડુ 
ખતાવું, તે પહેલાં, ત્ડેમણે આપલે! ભપ્ગવતનેો કકરો અહિ' 
ઉદ્ધત કરવો ઉચિત સમજી છુ'. તે ફકરો આ છેઃ-- 

“ પવમતુશારચાત્મનાન્લ્વયમતુશિઝાતવિ છોયાતસુશ1ય- 
નાથે મદાનુમ/વ! પરધણુરૃર્‌ મળવારપયોપટેશ ૩૧શમશીનાનાં 
૩૧રત૧મળાં મદામુનીનાં મસ્તિત્રાન-વૈરામ્યઝલળ વારઘટ્દ્મ- 
ઘમણુવજ્િક્યમાળઃ સ્તરતનવશતૃ સવેછુ ૫(૫મામવત મ૫૧ઝતપ- 
રાથળ મરત ધરળિષાજનાયામિવિસ્ય સ્ત્રયં મવનરવોવરિતિશરી- 
રમાત્રવરિળ્રિર્‌ ૩ન્‍મત (ત્ર 11ન૫રિધાનઃ ધકીળેજેશ સાત્મન્યા- 
રાવિતાઇવનીયો તલવતોતવત્રાગ | 

હુવે આ ઉપયેક્ત કથનમાં આવેલ * સતનતપર્ષિનઃ ? શ- 
ખ્દને આગળ ધરી, તેઓ એમ કહેવા માગે છે કે- “કષભદેવ 
ગગનરૂપી વસ્તતે ધારણુ કરી અર્થાત્‌ દિગમ્બર બનીને પાતાના 
કર્તન્યનો વિચાર કરતા બ્રહ્મવર્તમ,થી નિકળી પડયા. ' 

શું આ તેએની યુક્તિ કોઇ પણુ પ્રઝારના મહત્વને સ્થાપિત 
કરે છે ? હરગિજ નહિ. જ્ડેણુ માલ-ખજાનાને છોડયો, પુત્ર- 
પરિવારને છોડયો, અને સારા રાજ્યપાટને છોડયો, ત્હેના માટે 


( પ૬ » 
એક વસ્્ર “ગગન પરિધાન! રૂપજ લેખાય, તો (ડેમાં શું આ 
કચ ? હુ' પહેલાંજ ખતાવી ગયો ૪ુ' કે- કરે વિ ળ્ય્રુરેળ 
સિમ્મચા ઝિળવર શ્રઝક્યી' અર્થાત્‌ ચાવીશે તીર્થેકરે એક દેવ 
ટ્ષ્ય સહિત સાધુ અવસ્થા સ્‍વીકાર કરે છે. તો આવું એક દેવ 
દુષ્ય માત્ર હોવાથી તેઓને “ ગગનપરિધાન ' એં વિશેષણુ 
આપવાથી, ક'ઈ એમ ન કહી શકાય કે તેઓએ નસાવસ્થા ૨?ી- 
કારી. વ્યવહારમાં પણુ આપણે જોઇએ છીએ કે-જ્હેમ કોઈ 
માણુસ કેવલ ધોતીયુ' પહેરીને નરીમાં ઉતર્યો હોય, પરન્તુ તે 
એમજ કહે છે કે-ભાઈ ! મ્હારે નદી ઉતરવા માટે ખધાં વસ્ત્રો 
કાઢી નાખવાં પડયાં. ત્હેવીજ રીતે કોઈ માણુસે ધોખીને વસ્ત્રો 
ધોવા આપ્યાં હોય, અને જે કે ત્ડેને પહેરવાને અસ્નુક વસા હોય 


છે, તોપણુ તે તગાદ્દો (ઉઘરાણી) કરતી વખતે એમજ કહે 
છે કે-ભાઈ ! કપડાં જલદી આપા, ઉઘાડા ફરવું પડે છે. 

આ એક વ્યાવહારિક ભાષા છે. તેથી એમ સિદ્ધાન્ત કાઢી 
લેવાનો નથીજ કે તેએ નસજ ફરે છે. અને ત્ડેવીજ રીતે 
ત્રષભદેવ જેવા રાજરાજેશ્વર, સાધુ અવસ્થા સ્વીકાર કરે અને 
તેઓની પાસે એક દેવકૃષ્ય માત્ર હોય, તો તેઓને માટે 'ગગન- 
પરિધાન ' કહેવું લગાર માત્ર પણુ ખોટુ' નથી. આજકાલ પણુ 
જૂએ-કોઈ સાધુ થાય છે, ત્ય્ડારે ત્ડેને માટે લોકો એમજ કહે 
છે કે--“' ધન્ય છે, ફૂલાણાનો છોકરો ખધુ' છોડી સાધુ થઇ 
ગયો. ” આથી શું ત્હેણે દુનિયાભરની ચીને છેડી રીધી ? 
'ખધું ' કહેવાથી ખાવું-પીવું-બેસવું-ઉઠેવું-સુવું-એધે - સુહુપત્તિ- 


(૫૭) 


પાત્ર-વર્ના અને શરીર વિગેરેનો પણુ ત્યાગ કરી દીધે।? કદાપિ 
નહિ'. વ્હારે “ ગગતપરિધાન' શખ્ટથી “ નગ્નાવસ્થાનો 
સ્વીકાર ” કહેનાર મિ. પાંગલે મહાશયતાં ખુદ્ધિને સ્ુખારક- 
ખાદી આપ્યા વિના કેમ રહી શકાય ? આ સિવાય ઉપયુક્ત 
ભાગવનના ફકરામાં આવેલા “પરમહ'સ ધમે' નો અર્થ પાંગલે 
મહારાયે ખ્રેકેટમાં “દિગમ્બરમત' કર્વા છે, પરન્તુ આ કયા કે- 
શની ટાંગ તોડી, એ બતાવ્યું હતે તો! વધારે સારૂ હતું. 

આ પરામશ? ઉપરથી વાંચકો સમજી ગયા હશે કે-મિ. પાં" 
ગલે મહડાશયને કોઈ સ્થલ યુક્તિ, પોતાની પ્રાચીનતાના વિષ- 
યમાં નથી મળી આવી, ત્ય્યારે તેઆએ “સમ' શખ્દની કે “નગ્ન 
અર્થને કહેવાવાળા શખ્દોનીજ ડાઢી 'ખી'ચવામાં, પોતાના સમ- 
યનો બ્યય કર્યો જણાય છે. “બુદ્ધિનો બ્યય કર્યે છે' એમ કહે 
વાતુ' સાહસ હું' તો કરી શકુ' જ નહિ; કેમકે “નગ્ન' અથને 
કહેવાવાળા શખ્દોને શે।ષ્રી કાઢવામાં ખુદ્ધિને એટલી તકલીફ 
નથી પડતી, ન્હેટલી કે યુક્તિઓતુ' ખણડેન કરવામાં યા નવાં 
પ્રમાણાને શોષી કાઢવામાં પડે છે. 

આ તો શું ? ભાગવતના સ'બ'ધમાં તો હું' ખીજી' પણુ 
પ્રખલ પ્રમાણુ આપવાને સમથ થાઉ છુ. 

પ્રસ્તુત ભાગવત વ્યાસજીતુ' નહિ, પરન્તુ અવાચીન 
બોપદેવ તુ' ખબનાવેલુ' છે, એમ “સ્ુરાણુ તત્ત્વપ્રકાશ'માંથી મળી 
આવે છે. પુરાણ તત્ત્વપ્રકાશતા પ્રથમ ભાગતા દશમા પૃષ્ઠમાં 
લખ્યુ' છે ફેઃ-- 


( ૫૮ )» 

“કફજ સ૫રાન્ત જ્ઞાને'્વરિશ્રને તો મીતાજી ટીજા 
વનાર ફ્રે રમે ૩ન્દ્ને ₹૨૭૨ શાયરે દેપાદ્જ હોના 
તિજ્ જિયા દે | ગૌર રહી, લમળમે પખ્ટિસ વોઘહેવમી ઇજ 
સિન્તઞેને (ઝા સચિવ ફેવાટ્િજ મામવત સુના૬ થી | ફલસે 
૫ત્યજ્ઞ જટ દોતા ફે કિ-મ।મત૧જો વતે વછુવ મોરે રિત દળ” 

લ્યો, “પુરાણુતત્ત્વ પ્રકાશ ના કર્તા તો ભાગવતનેજ અર્વા- 
ચીન ગણે છે, કહો, હવે મિ. પાંગલે મહાશય, શિવપુરાણુના 
દૃણાન્તની માફક આને પણુ સાચુ' નહિ' માને કે ? અમાર 
માટે તો ભ્નાગવતના સ'બધમાં ખન્ને ચુક્તિઆ લાભદાયક 
છે, પરન્તુ દિગમ્બર ભાઇએ, ભાગવતના ઉપચુંક્ત વાક્યને 
ઉકત કરી, અહીં: ચાવલની ખીચડી પકાવવા કોશિશ કરે છે, 
તે તો કોઇ રીતે સિદ્ધ થાય તેમ છેજ નહિ. 

સિ. પાંગલે મહાશયે પાતાના ટ્રેકટના પ'દરમા પૃછમાં, 
પોતાની પ્રાચીનતા સિદ્ધ કરવાને માટે એક જખરદસ્ત પ્રમાણ 
' આપ્યુ' છે, ખરેખર આ પ્રમાણે તો ૬ુનિયાંભરના પ્રમાણના 
કાનજ કાપી લીધા. જે કે આ તેઓના પ્રમાણના બદલામાં તો 
તે ટ્રેક્ટના વાંચનારાઓએ સ્વય'* વાંચતો વખતે પાંગલે મહા- 
શયની અકઝલની પરીક્ષા કરી લીધી હશે; તોપણ સહારે તો 
(હેના જવાબ આપવેોજ ન્નેઇએ. 

પાંગલે મહાશય કહે છે કેઃ--“ લેકકરૂઢી જઇએ તો 'જેનના 
દેવ નાગા' એ વાત ખધા ભારતવાસીઓની જાગગુમાં છે....... 


( ૫૯ ) 


થ્વેતામ્મરના દેવ જે નગ્ન ન્હોતા, તો લે।કમાં કહેવાતી રૂઢી 
કયાંથી આવી ? ” પમી 

ટકામાં જવાખ તો એટલોજ હોઈ શકે કે -“ આ રૂઢી આવી 
દિગ*ખરોના દેવ નાગા દેખ્યા ટ્હાંથી.' એવું કોણુ કહી શકે કે- 
આ રૂઢી શ્વેતામ્બરેના દૈવ નાગા હતા, તે ઉપરથી આવી ? શ્વેતા- 
મ્ખરેના દેવ નાગા હુતા પણુ નહિ', અને છે પણુ નહિ'. અને જે આ 
રહી શ્વેતા*બરેના દેવ ઉપરથીજ પ્રચલિત થઇ હોય, તો મ્હારે 
કહેવું જોઇએ કે-શ્વેતામ્ખરેોના મ'દિરમાં જતાં અન્ય દરીનીએ 
અચકાય છે, કે દિંગમ્ખરેના મ'દિરેઃમાં જતાં ? ત્હેની તપાસ કરે. 
તપાસ શી કરવી છે, બનારસ-લખનેો વિગેરે સ્થળોએ જ્યારે 
દિગમ્ખરેની રથયાત્રા નિકળે છે, ત્ય્ડારે ત્હેની અ'દર કોઇપણુ 
હિન્ટ્ધર્માતુયાથી શામેલ થતો નથી, એટડુ'જ નહિ' પરન્તુ 
સ્ડેં પ્રત્યક્ષ એ વાતને અનુભવ કર્ના છે કે-લખનેોમાં તો દિ- 
ગમ્બરોની રથયાત્રા હોય છે, તે દિવસે કુલ બજાર ખ“ધ રહે 
છે, બલ્કે સાંભળવા પ્રમાણે સુસલમાનો પણુ દુકાનો ખબ'ધ કરે 
છે. અને તેજ શહેરમાં શ્વેતાચ્બરોની રથયાત્રા કે વરઘોડો નિ- 
કળે છે, ત્ય્ડારે કુહ્ઢ બજાર ખુલ્ક્ે, રહે છે અને લોકે ઉત્સાહ- 
પૂર્વક ત્હેમાં ભાગ પણુ લે છે. બલ્કે બનારસમાં તો અન્યદટશ- 
નીયોને ભગવાનની પાલખી ઉઠાવતાં અતે પોતાનાં મકાનો ઉ- 
પરથી પુષ્પા. વડે ભઃવાન્‌ ને વધાવતાં પણુ સડે' નેયા છે. 
પાડંક ! વિચાર કશી શકશે કૈ, મિ, પાંગલેતુ' કથન કેટલુ'બધુ' 
ડથી ભરેલુ' છે ? 


(૬૦) 


ઉપર્યુષ્ત કથનથી એ તો ચોાછસ જણાઇ આવ્યુ' કે આ 
રૂઢી દિગમ્ખર-દેવમૂતિઓ ઉપરથીજ પ્રચલ્રિત થઇ છે. હુવે 
કદાચ દિગમ્ખરો એમ કહેવા માગતા હોય કે- 

“ જૈતના દેવ નાગાછે, બા રૂઢી દિગમ્બર મૂતે ઉપશથી 
પ્રચલિત થઇ છે, તેથી અમેજ પ્રાચીન છીએ ” તો તે પણુ 
ખોટુ'જ છે. ખર્‌' જોવા જઇએ તો આ રૂરીથી તેઓની પ્રા- 
ચીનતા સિદ્ધ નથી થતી, પરન્તુ “તેઓ જૈન ધમ ને કલ'કભૂત 
થયા છે ' આ વાત સિદ્ધ થાય છે. કેમકે જ્ય્હારથી તેએ 
મૂતિને નગ્નાવસ્થામાં રાખવા લાગ્યા, ત્ય્ડારથી આ લોકેક્તિ 
પ્રચલિત થઇ છે. આ લોકોક્તિ ક'ઇ ક્ષાસ્ત્ર પ્રતિપાઘ નથી. 
આવીજ એક ખીજી પણુ લોકોક્તિ “ સેના સ્રેચ્છાઃ ? એ પ્ર- 
માણેની ચાલી આવે છે, અને તે લોકોક્તિ સ્થાનકવાસી 
( ફૂંઢીયા ) સાધુઓ ઉપરથી ચાલેલી અનુભવાય છે. કેમકે 
હૂંઢીયા સાધુઓને કેટલોક વ્યવહાર, નિ'દાને પાત્ર ખને, ત્હેવો 
હોય છે. હવે શું આ લોકોક્તિ ઉપરથી ટૂંઢીઆએ એમ કહો 
શકે ખરા કે “જના રકેચ્છી:” આ લોકોક્તિ અમારા ઉપરથી 
ચાલે છે, માટે અસે પ્રાચીન છીએ.” કદાપિ નહિ'. ત્હેવીજ 
રીતે દિગમ્ખર ભાઇઓથી પણુ, તે લેકેોક્તિના આધારે 
પોતાની પ્રાચીનતા સિદ્ધ કરી શકાય તેમ નથી, આવીજ લે.- 
જોક્તિઓઆ ઉપર સહારા ખુશમિજાજી મિત્ર સાથે મ્હારે એક 
વખતે વાતચીત થતી હતી, તે વખતે ત્ડેમણે મ્હને કહ્યું કેઃ- 

“ ત્હુમને એ વાતનો અનુભવ હશે કે-જ્ય્હારે ઘરમાં 


(:$૫) 


કુતરૂ' પેસતું હોય છે, ત્ય્હ્રારે ત્ડેને “હુટ સરાવગી (દિગ- 
સ્ખર )' એમ કડીને હાંકવામાં અવે છે, અને આ પ્રમાણે હું' 
ઘણાએઓના સુખથી સાંશળી'છુ તેથી માથૂસ પડે છે કે-આ 
લોકોક્તિ ઘણા કાળથી ચાલી આવતી હોવી જેઇએ, અને 
જે તેમજ હોય તો શું દિગમ્બર ભાઇઓને ગ્રામશાર્દ્લોની 
સાથે ક'ઈ સ'બન્ય હશે કે? ” 

મ્હારે તે વખતે સ્પ કડવું પડચુ' કે તહિ', આ ત્હુમારી 
સોઢી ભૂલ શું લોકોક્તિ ઉપરથી એમ કહી શકાય ફે? 
અને તે શું ચ'ભવિત છે કે ? 

આવીજ લોકોક્તિ “ ડૉન સર્ગલ્સજા ' એ પ્રમાણેની પણુ 
ચાલે છે. શું આ તોકાક્તિન ડાઇ પણુ ખુદ્ધિમાન સાચી માની 
શક્શે ? કદાપિ નડે. જેનો ગું આત્મા, પુણ્ય, પાપ, સવગ , 
નરક અને સેક્ષ આદિ પદાથે!ન નથી માનતા કે જહેથી તેઓ 
નાસ્તિક કહેવાય ? જ્હૈવું જેનાના ગ્રન્ય્યોસાં ઉપયુક્ત પદાર્થાનુ' 
સ્પણિકરણુ કરવામાં આગ્યુ' છે, ત્હવું કાઇપણ દશનમાં ને- 


લ 


તે 
છે. 


વામાં આવતું નથી. વેદમાં બતાવેલી હિ'સા અઃદિ નિ'યકાર્ચોને 
જનોએ ન માન્યાં, એટલે તકને “વઆાઈરતક ? નું' ટાઇટલ આપી 
દીધું, આ તો કેવલ ટેપઝુદ્વેનું'જ પૂશ્િણામ છે, અને દ્રેષ ખુદ્દિ- 
થી ચાલેલી લોકોાકતિઓ પ્રમાચુભૃત હાઇ શકેજ નહિ'. યદિ 
' જતોના દેવ નાગા ? આ લોકેઉતતે આગળ ધરી દિગમ્બર 
ભાઇએ પાતાની પ્રાચીનતા રાહ ફરવાનુ' ખીડુ' ઝડપતા હોય, 
તો સ્ટારે કહેવું નેદએ કે--'ઝન લાજ? એ લેફેોફિતને 
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પણુ સાચી માનવાનુ', દિંગમ્ખરભાઈએ। સાહસ કરશે ખરાજ ને? 
પરન્તુ નહિ', આવી લોાકોડિતિએ ઉપરથી અઝ્નુક એક ધેોરણુ 
ખાંધવું, એ તો અસત્ય વાતને ખરીદી લેવા ખરાખર છે. 

હેવે 'પૃછ સેોલમામાં મિ. પાંગલે મહાશયે, શ્વેતાસ્ખરોની 
ઉત્પત્તિ દુષ્કાલના વખતમાં ખતાવી છે. પરન્તુ મ્ડારા પ્રથમના 
લેખમાં ખતાવેલી દિગમ્બરોની ઉત્પત્તિની વાતને, તેઓ ગાય- 
ખજ કરી નાખે છે, અર્થાત્‌ ઉડાવીજ દીધી છે. શ્વલેતઃમ્બરેોની 
ઉત્પત્તિની જે રામકહાણી શ્રીમાને ચીતરી છે, ત્હેમાં ક'ઈ પણુ 
પ્રમાણિકતાની વાત નથી. નિદાન તેએએ ક'ઈ પણુ પ્રમાણુ આપ્યુ 
(નથી. આ સિવાય તેઓતુ' આ લખવુંઃ--“શ્વેતામ્ખરી ભાઈ- 
એના કરતાં, શ્વેતામ્બરી સાધુઓજ વધારે હઠ કરનારા હે!ય 
છે, અને તેઓ ન્યાયની કોઇ પણ વાત એકદમ માનતા નથી.” 
બિલકુલ મૂખતા કે દ્વેષ ભરેલુ' છે. ત્હેમાં તેએ પ્રમાણુ “લા- 
લન અને સાધુઓનેો ઝઘડો થયે! હતો,' તે ખતાવે છે. 

ખરેખર મિ. પાંગલે મહાશયે પોતાની સ્વચ્છન્દતાને 
સારો અતુભવ અહે'જ આપી દીધેઃ છે. શ્વેતામ્ખર સાધુઓને 
“અને લાલનને. ક્યા વિષયમાં ઝગડો થયો હતો ? વિગેરે કથા 
કહેવાની અહિ' ક'ઇ પણ જરૂર જેતે નથી, પરન્તુ એટલુ' જરૂર 
કહીશ કે, શાસન શુભેચ્છક મહાત્માઓ, કોઈપણુ શ'્સને શા 
વિરૂદ્ધ કશઃપનાઓ કરતાં, શાસન વિરૂદ્ધ કર્યો, કરતાં અટકાવ કેરે 
સથવા' શિક્ષા કરે તો તેઓને હુડ કરનારા કે “ન્યાયની વાતને 
'નહિ* માનનારા ' કહેવું એ કેટલુ' ખધુ' પાપી જામ ' કહી 
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શકાય ? પરન્તુ ટીક છે, નિર્નાથ દિગમ્બર સમ્પ્રદાયની અ'દ૨ 
જહેમ લોકો ભનમોદડ ઉડાવે છે, ત્હેમ શ્વેતામ્બર સમ્પ્રદાચની 
અ'દર પણુ સુનિરાજે, લોકોને મનમોદક ઉડાવવા દે તો જરૂર, 
મિ. પાંગલે સુનિરાજેની તારીક્‌ (સ્તુતિ) કરે. પરન્તુ મિ. પાં 
ગલે મહાશયે આ વાતને: પોતાના અ'તઃકરણુમાં ખરાખર કોતરી 
રાખવી જેઇએ કેઃ-શ્વેતામ્બર આ*નાય, દિગમ્ખર આમ્નાય જેવો 
અગુરવો (શુરૂવિનાનો) નથી, શ્વેતામ્ખરેોની અ'દર હુજુ શાસન 
[પ્રેય મહાત્માઓ મેઃ નૂડ છે, અને જ્ય્હાં સુધી તેઓની વિદ્યમા- 
નતા છે, ત્હાં સુધી તેએ શાસ્વિરૂદ્ધવર્લન કરનારાઓની અને 
ઉત્સૂત્ર પ્રરૂષણા કરનારાઓની સ્હામે પડવાના, પડવાના ને 
પડવાના. ચાહે તે મહાત્માઓની લેકે રતુતિ કરે યા નિંદા 
પરન્તુ તે બદલ અમારા પાંગલે મહાશયને શામાટે પેટમાં દદ 
થતું હશે ? તે ક'ઈ સમજી શકાતું નથી. યાદ રાખવું જેઈએ 
કે શ્વેતામ્બર સાધુએ હેઠ કરનારા નથી, કિન્તુ સાચી વાતને 
જાહેર કરનારા છે. 

' મિર્વૉની ચાંદે ચદ ' જહેવું કરે, તો શ્વેતામ્બર સાધુઓ 
સત્યગ્રાડી ગણી શકાય, આ પણુ કેવો ન્યાય? દિગમ્બરીની 
અસત્ય વાતને શ્વેતામ્બર સાધુએ ન સ્વીકાર કરે અને ત્હેનુ' 
 ખણડન કરે, તો તેથી શું તેઓ ડુરાગ્રડી થઇ ગયા કૅ ? ભાઇ! 
રુરાગ્રડી કે અન્ધશ્રદ્ધાળુ તો ત્ડમારા જેવા દિંગમ્ખરભાઇએ। જ 
છે કે-જેએને અનેકાનેક પ્રમાણાથી એ વાત સિહ કરી આ- 
પીએ છીએ કે “દિગ*ખરેો અર્વાચીન છે,' તે છતાં “ તિશ્ સિર 
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તો મી રમ જંચ્રીજી ઝંચી ? ની માફૂક ભૂલને સ્વીફાર કરી 
સત્યવાતને માનતા નથીં, . 1 

પ્રિય પાડેક ! એ તે સો કોઇ સ્ત્રીકાર કરી શકશે કે- 
મવતુષ્ય માત્રની ભૂલ હમેશાં થતી આવે છે. એફ સમયમાં 
માણુસના. જહે વિચારો હોય, તે બીજા સમયમાં બદલાઇ જાય 
છે. અને ત્હેવીજ રીતે અસુક [વષયમાં જ્ય્ડાં સુષ્ી ' પોતાને 
વિશેષ્ર અતુભવ ન થેચે। હોય, ત્યાં સુધી સાચી વતથી તિપ- 
રીત મન્તન્ય કદાચિત્‌ હોય, તો ત્ડેમાં ક'ઇ આક્ષય જેવું નથી. 

મિ. યુ. ડી. બરોડિયા કે જેઓ એક ગેજ્યુએટ છે, ત્હે- 
મણું 'જેનીઝમ' નામનુ' પુસ્તક લખી, “જન ગેજ્યુએટસ એ- 
સોસીએફાન' દ્વારા પ્રસિદ્ધ કરાજ્યું' છે. આ પુસ્તકની અ'દર 
તે મહાતુભાવે એક એમ કકરો લખ્યો છે કે, જ્હેની અ'ટર- 
થી મતલખ કાઢવાવાળે માણુસ એમ કાઢી શઝે ડે “શ્વે 
તામ્બરોની ઉત્પત્તિ દુષ્કાકના વખતથી થએલી છે. ? 

પરન્તુ આ મિ. ખરેડિયાના ફેકરા ઉપરતો મિ. પાંગક્ષે 
સમડાશય કૂસ્યા પણુ સમાતા નથી. તેએ તો પોતાના મનમાં 
' એમજ સંમજવા લાગી ગય! છે કે-આ વાક્ય શું છે? દિગ- 
મ્ખરોની પ્રાચીનતા સિદ્દ કરતાર, સર્વસનુ' વચન છે. અતે 
તેટલાજ માટે તેઓએ બે ત્રણુ પેજ કાળાં કરવામાં સમ્પૂણુ 
ઉત્સાહ ખતાવ્યો માલૂમ પડે છે. પરન્તુ હ પહેલાંજ કહી” 
ગયો છુ' કૈ--હાં સુધી મતુષ્યતે અસુક વિષયમાં સમ્પૂણુ' 
માહિતી ન હોય, ત્હાં સુધ્રી તે વિષયમાં ભૂલ થાય, એમાં 
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શું આક્ષય ? છદ્ૂમસ્થાવસ્થામાં રહેલા તમામ જીવો ભૂલને 
પાત્ર ખને છે, ને એમ ન હોય તો તીર્થકરો શામાટે છદૂ- 
મસ્થ અવસ્થામાં ઉપદેશ ધારા વહેતી ન રાખે? ત્હૅનુ' કારણુ 
એજ હતું કે-તેઆએ એમ સમજતા હતા કે-યદિ છદ્મસ્થ અ- 
વસ્થામાં ઉપદેશ દેવામાં ' જહે પ્રરૂપણુા થાય ત્હેમાં, અને ફૈવળ" 
સાન થયા બાદ કરેલી પ્રરૂપણામાં ખીજેજ ભાવ પ્રકટ થાય, 
તો દ્વિધાવાફ થવાનો પ્રસંગ આવે, માટેજ તેઓ છટ્મસ્થાવ- 
સ્થામાં ઉપદેશ ન્હોતા દેતા. અને ત્હેવીજ રીતે શ્રીયુત યુ. ડી. 
બરેડીયાએ પણુ છદ્મસ્થ અવસ્થાના કારણુથી ભૂલ કરેલી છે. 

આ વિષયમાં મિ. ખરેોડીયાની સાથે, પૂજ્યપાદ મહારાજ 
. શ્રીઇન્દ્રવિજયજીને ઘણે। વિસ્તારથી પત્રવ્યવહાર થએલે છે, 
અને તે પત્રબ્યવહારમાં અન્તોગત્વા આવેલા પરિણામને 
જાહેર કરૂ, તે પહેલાં મિ. બરોડીયાની સરળતા, સપ્યપ્રિયતા 
અને તેઓના ઉત્સાહ બદલ અનેક ધન્યવાદ આપ્યા સિવાય 
હું' આ લેખિનીને આગળ ચલાવી શકુ' નહિ'. ખરેખર, બેજ્યુ- 
એડ્સ વર્ગમાં આવા પુરૃષો હું” ડવચિતૂજ નેવા ભાગ્યશાળી 
નિવડયો છુ', મિ. ખરેડીયા, પોતાના તા. ૨૦-૭-૧૩ના 
પત્રમાં લખે છે ફેઃ-- 

“...૦૦૦૦ક બે પોઇન્ટ સિવાય ઘણે।જ 'પ- 
રિશ્રમ લઇ સરસ સીસાંસાચુક્ત સુનિશ્રી વિધાવિજય- 
જીએ પેપ્તાનેો લેખ લખ્યો છે, ત્યારે સી. પાંગલે 
પોતાનો લેખ વિઠ્ઠત્તાને ત છાજે તેવા શાખ્દોયુઝ્ત 


ડં 
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લખેલે છે, ૩'ઇક ઉશ્કેરણી વૃત્તિથી તે લ'ખાએલે 
હેપય તેવું ભાસે છે. 

મારે એક વાત આ પત્રમાં લખવી ત્નેઇએ. સી. 
પાંગલે સારે પેરેગ્રારે ટાંકીને તેની સાથે પોતાના વિ- 
ચારેપ ભેળવી દઇને સને અને જેન શ્વેતામ્બર સા- 
ધુએતને અન્યાય આપ્યો છે એ નિઃસ'શય છે. તેથી 
સારી પ્રથમ વિનતિ સ્વીકારી તે ગેરસમજુતી ઉત્પજન્ઞ 
કરાવનાર મારે! સ'ક્ષેપમાં લ'ખાયેલેો પેરે આપ સુ- 
ધારી આપો. જે આપની તેમ ઈચ્છા નહીં' હશે તે।જ 
પછી હું તે સુધારવા આર'ભ કરીશ, એજ. 

શું આ પત્ર ખદલ, આવી સરલતા સત્યપક્ષતા માટે મિ. 
ખરેડીયાને થોડો ધન્મવાદ ધટે છે? 

ખસ ! ઢુવે મ્હારે, મિ. પાંગલે મહાશયે મી. ખરેડીયા- 
નો ફકરો આગળ ધરી જે ફૂલ મારી છે, ત્હેનો ક'ઈપણુ 
જલાબ આપવાની જરૃર નથી. મિ. બરેડીયા પાતેજ તે ભૂલ 
સ્વીકારે છે, તો પછી; પાંગલે મહડાશયની રામકહાણી માટે 
લ'ખી લખીને, પાઠંકોનો વિશેષ સમય શામાદે રોકવો જેઇએ? 

હે' આ પ્રસ'ગે એક આશા અવશ્ય રાખીશ કે, મિ. 
પાંગલે મહાશચે શ્રીયુત ખરેડીયાને “સમજુ” “વિદ્વાન' “ઇતિ- 
હાસ સ'રૈી।ધક ? અને “પદ્દીધારક ' ઇત્યાદિ વિશેષગે। જહે પ્રેમથી - 
જે ઉત્સાહથી લખેલાં છે, તે*પ્રેમ કે જ્સાડુને લગાર માત્ર પણ 


($૭) 


ખં'ડિત નહિ' »રે. અને મિ. બરેડીયા સત્યપક્ષી થયા-સોૉચું 
તે મ્ડારૂ, આ અનુસાર વવૈવા લાગ્યા, તેથી મિ. પાંગલે, 
ચદિ ખીજા'જ વિશેષણુ।થી ખરેોડીયાને વધાવશે તો, નેકે 
સત્ય-પ્રિય ખરેડીયાને તો ક'ઇજ નથી, પરન્તુ હાં ! જન- 
સમાજ તો મિ. પાંગલેની કિ'મત આંકયા વિના કદાપિ રહી 
શકશે નહિ'. આ વિષયમાં અધિક લખયું વ્યર્થ છે, પાઠંકેો 
સ્વય' વિચાર કરી શકે તેમ છે. 


બઆગળ ચાલતાં મિ. પાંગલે 'પૃછ ૧૯ માં લખે છે ફૈઃ- 


કદુ દાચાયેના વખતમાંજ દિગમ્ખર શ્વેતામ્બર બદલ 
ગિરનાર પર્વતપર વાદ થયો, તે વેળા દિગમ્ખર પ્રાચીન અને 
શ્વેતામ્બર અર્વાચીન ઠર્યા. ” 


શું આમ લખવા માત્રથી કૈઇપણ્‌ ખુદ્ધિમાન્‌ માની લેં- 
વાતુ' સાહસ કરશે કે ? એવી રીતે તો દરેક પોતપોતાની 
વડાઇ હાંક્યા કરે, પરન્તુ તેથી પ્રમાણુ વિના પ્રામાણિક થઇ 
શકે નહિ'. આ સિવાય “પ્રભાસષુરાણુ' “ કગ્વેદ ' “રામાયણુ 
ખાલકાંડ ' અને “ નિઘ'ટ્ટઠુ ' એમ બે ત્રણુ વાકયો! સ'સ્જુતનાં, કે 
જ્હેની અ'દર “ નગ્ત ' અથેને ફહેવાવાળે શખ્દ કે “નગ્ન' શખ્દ 
આવેલો છે; તે ઉલ્લેખ્યાં છે, પરન્તુ હું' એમ કહ્યા વિના- 
ન રહી શુ કે “ નગ્ત' શખ્દને દેખી “નાગા' થવાને, દિગ" 
મ્ખર ભાઈઓને એક મહાવરોજ થઈ ગયો છે. ભલા, “ નગ્ન ' 
શાખ્દ આવવાથી દિગમ્ખર ભાઇઈએની પ્રાચીનતા કેવી રીતે 
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સિદ્ધ થઈ શકવાની હુતી ? વળી આ જહે ત્રણુ ચાર વાડયો 
આપ્યાં છે, તે તો અસ'બદ્ધજ આપ્યાં છે, ન તો ત્હેમણે તે 
કયા પ્રસંગની વાત છે ? તે ખતાવ્યું' છે, અથવા તેઓએ 
કચા 'પૃષ્માંથી, કયા પ્રકરણુમાંથી તે વાક્યો ઉઠ્ઠત કયૉ છે, 
તે પણુ ખતાજ્યુ' નથી, એથી વાંચનારા સહુજ સમજી શકશે 
ઝે આ ત્હેમનો જૂઠો વિતંડાવાદ અથવા તે ચાલખાજીજ છે. 

હુવે તે અ'ધશ્રદ્ધા કે અસ્ઞાનતા નથી રહી કે માત્ર શ્લેક 
કે સ'સ્જુત વાડ્ય આપી દેવાથી ત્ડેને વેદવાક્ય માની લે. હવે 
તો વાંચનારાઓ પ્રકરણુ, સ્થળ, 'પૃછ વિગેરે તમામ મશાલે 
મેળવ્યા પછીજ ત્હેને સત્ય માનવાતુ' સાહસ કૅરે છે. 

જવ્હારે મિ. પાંગલે મહાશ્યને »'ઈ પ્રખળ ચુક્તિઓ નથી 
મળવી, ત્હારે તેએ કેવા શખ્દોમાં પોતાનો રેશ બહાર કાહે 
છે, ત્હેના નમૂતો એક આ પણુ છેઃ-- 

કેટર અને આ ખોટા શાગ્નને કેટલાએક ભોળા, 
હુડીલ્ા શ્વેતાસ્બરી ભાઈએ ખરાં માને છે.” 


ધન્ય છે દિગમ્ખરે, ત્ડુમારી ભદ્રિકતા અને સરળતાને ! ! 
મહાશયજી ! શું ત્યુમારાં શા્રાને અ'ધશ્રદ્ધાથી કે અજ્ઞાનતાથી 
માની બેઠેલા દિગમ્ખરીએ સાચી વાતને પણુ માનવામાં; કન્નો- 
જના ટટુએથી પણ્‌ વધીને અડીઅલપણું કરે છે, ત્હેને ત્ડુમે 
ભદ્રિક અને સરળ ગણુછેો કે? વાહ્‌, મહાશય ! શું ફહેવું 


ત્હુમારી અછેલની અમલદારી માટે ? 
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પ્રિકપાઠંક | મી૦ ખરોડીયાના અ'શ્રેજી ફૂકરાવાળા ચરખો 
તો પાછે, પૃષ્ઠ ૨૦ અને ૨૧ માં પણુ પાંગલે મહાશચે ચલા- 
વ્યો છે. પરન્તુ ત્હેના ઉત્તર તો હું' પ્રથમજ આપી ગયચોષુ”, 
એટલે “વીંણુલાને વી'ણુવા કરતાં, નવું વી'ણુવું સારૂ' ' ત્હેની 
માફૂક તે ટ્રેકટના આગળના ભાગમાં જહે અશુદ્ધિ-અસત્ય રૂપી 
કીડાએ બખિલખિલાઇ રહ્યા છે, ત્હેઆનેજ ડ્ર કરવા વધારે 
ઉત્તમ સમજી' છુ. 


આજ સુધી હું' એમ સમજતો હતો કે જાદુઇ ખેલો-હાથ- 
ચાલાકીના ખેલો કરવામાં પ્રોફેસર નથુ મ'ચ્છાચ'દ અવ્વલ ન” 
ખર ભોગવતા હશે. પરન્તુ જ્ય્હારથી મિ. પાંગલેનુ' ટ્રેકટ સહારા 
વાંચવામાં આવ્યુ, ત્ય્ડારથી મ્હુને એમ ખાતરી થઇ કે, નહિ, 
અસલી સ્વરૂપને ઉડાવી દેઇ, ત્હેને ખીજજ રૂપમાં બતાવવાની 
જાદુવિધામાં ખરેખર મિ. પાંગલેએ વિશારદતાજ પ્રાત કરી છે. 

વાંચકોએ નેયુ' હશે કે-મ્હે* મ્હારા પ્રથમના લેખમાં એક 
સ્થળે એમ જણાન્યુ' છે ફેઃ-- 

“ દિગમ્બર મતાતુયાયિઓતુ' એમ કહેવું છે કે--“ અગી- 
યાર અ'ગ વિચ્છેદ થઈ ગયાં છે, અને વીર સ'. €૮૩ માં ધર- 
સેન નામના સુનિ પાસેથી જ્ઞાન લેવાવાળા બે સુનિઓએ પહેલ 
પહેલાં જ્યેષ શુકલ પ'ચમીને દિવસે ત્રણુ સિદ્ધાન્ત બનાવ્યાં, 
હેવે અહિ' પ્રશ્ન એ ઉઠે છે કે--તે સુનિએએ શાસ્ત્રોની ૨* 
ચના શા આધોશરે કરી? કદાચિત્‌ કોઇ એમ કહે કે અ'ગોનો 
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જાઇ જોઇ ભાગ રહ્યો હતો તે ઉપરથી શાસ્ત્રો રચ્યાં, ત્યારે 
તો એ વાત ચોઇસ છે કે-જનસમાજને પ્રતીતિ થવા માટે ખાસ 
તે તે અ'ગની અવશ્ય શાક્ષી આપવી જેઇતી હતી. અને તે 
પ્રમાણે તો કોઇ સ્થળે દેખવામાં આવતું નથી, તેથી એ વાત 
સિદ્ધ થાયછે કે-તેઓઆએ સ્વકપાલ કલ્પિત શાસ્ત્રો રચ્યાં છે, 
અને સ્વકપોલકલ્પિત શાસ્ત્ર જગતમાં કેવીરીતે પ્રમાણુ' થઈ શકે ? 
તે તો વાંચકો સ્વય' સમજી શકે વેમ છે. ” 

આ પ્રમાણે લખેલા મ્હારા ફૂકરાનો જવાખ શ્રીમાન્‌ કેવી 
જારુવિદ્યાથી-કેવી ચાલાકીથી આપે છે ? તે તપાસો. 

શ્રીમાન્‌ પૃછઠ ૨૧ માં લખે છે કેઃ--“ સુનિ વિદ્યાવિજયજી 
લખે છે કે-વીર સ'. ૬૮૩ માં જેન ગ્રન્થ લ'ખવાનો પ્રા- 
૨ભ્ થયે।. શ 

ઉપરજ ખતાવેલા ફકરામાં વાંચકો જેઈ શકશે કે-મ્હે' દિ- 
ગમ્ખરેન! ગ્રન્થાનો રચવાનેા પ્ર!ર'ભ ખબતાન્યો છે કે લખ- 
વાતે? રચનાના શરર'ભને લ'ખવાને। પ્રાર'ભ ટાંકી ખ- 
તાવી, શું નજરખ'ધીનો ખેલ નથી કરી ખતાવ્યો ? નજર- 
ખ'ધીમો ખેલ શામાટે ? વાંચકોની આંખોમાં ધૂળ નાખવાનો 
પ્રપ“્ચ નથી કર્યો કે? અસ્તુ ! આ સિવાય ઉપરની ખીજી ખધી 
વાત, કે નહે સ'બ'ધી શ'કા કરવામાં આવી છે, તે તો હેજમજ 
જરી ગયા છે, 

ટુવે ખીજી વાત તપાસીએ--' પ્રશ્ષચર્ચા સમાધાન ? નામના 
દિંગમ્ખર ગ્રન્થમાં લખ્યુ છે કેઃ-- 
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“ સહાવીર દેવના નિર્વાણુ ખાદ ૬૮૩ વર્ષે ધરસેન સુનિ 
ગિરનારની ગુફામાં બેઠા ઢુતા, તે કાળમાં અગીઆરે અ'ગ 
વિચ્છેદ ગયાં, જ્ય્હારે “વિકમ પ્રબ'ધ' અને “ મૂલ સ'ધની પટ્ટા- 
વલી માં તો લખ્યુ' છે કેઃ-- મહાવીર પ્રભ્ુથી ૬૧૪ વષૅ 
બ્યતીત થયા ખાદ ધરસેનાચાયે થયા, અને ત્હેમનો વલેમાન- 
કાળ ૧૯ (૨૧) વષને છે. 


હવે આ ઉપરથી એક ખાળક 'પણુ સમજી શકે કે કે જ્ય્હારે 
૬૩૩ની સાલમાં તેએ ( ધરસેન સુનિ ) સ્વર્ગે સિધાવ્યા છે, તો 
પછી ૬૮૨ ની સાલમાં તેઓ ગિરનારની ગુફામાં બેસેજ કય્હાં- 
થી ? પરન્તુ આ લખવું, ખિલમુલ જૂઠંથી ભરેલુ' છે, તે છતાં 
પણુ પાંગલે મહાશય ત્હેના ઉચિત જવાખ તો ખાઈંજ ગયા 
અને ત્હેને ખીજાજ રૂપમાં ચીતરી કાઢે છે. 


શ્રીમાન્‌ તો લખે છે કે-“ વીર સ'. ૬૧૪થી ૬૩૩ સુધીમાં 
ધરસેન સુનિએ પુષ્પદ'ત અને ભૂતખલી આચાર્યને ક્રતજ્ઞાન 
શિખવ્યુ, અને પછી ૬૮૩ માં ધરસેને શિખવેલુ' તે બન્નેએ 
લખેલુ શ્રતસ્ઞાન જગજાહેર કયું એટલે દિગમ્બર શાસ્ત્રનો લે- 
ખનકાળ વીર સ. ૬૮૩ થી નક્કી થાય છે. ” 

કેવી આશ્ચર્યની વાત છે કૅ-પણેલાં તો ધરસેન સુનિના સ- 
મયનેજ ની નથી કરી શકતા અને ગ્રન્થોના લે'ખનકાળ 
ઉપર જઇને નાખત વગાડી. પ્રશ્ન એ થયે છે કે-'ધરસેન સુનિ 
૬૮૩ માં ગિરનારની ચુફામાં પહયો કશ્હાંથી ? કેમકે તેઓનો 
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સમય તો! ૬૩૩ ને છે.' આ પ્રશ્નના જવાબ આપ્યો નહિ', અને 
લેખન તથા રચનાકાળ ઉપર ઉતર્યા. વાઢ પાંગલેજી ત્ડુમારી 
ચાલાકીને ? 

“ ડાહી સાસરે ન જય ને ગાંડીને શિખામણુ દે? આ 
લોકોક્તિને મિ. પાંગલે ખહાડુરે ટીકજ ચરિતાર્થ કરી છે. તેએ! 
સ્ડુને શિખામણુ આપતાં કહે છે કેઃ-- 

“ ઇતિહાસ અવલેોકનાર્થે ઇતિહાસની તારીખ નક્કી કરવા- 
માં સારાસાર વિચારની ઘણી જરૂર છે. ” 

વાડ! મને ઉપદેશ આપનાર મ્હેતાજી! ત્હેતુ' પાલન ત્હેસે 
પોતે કરે છે કે કેમ ? તેતો વિચારે. પરન્તુ મહાશય ! ખરેખર 
તે પછીતુ' ત્ડુમારૂ' લખેલુ' “ ત્હેના અભાવે આવા ગોટાળા 
ભરેછુ' ખધુ' ખોટું' માલૂમ પડે છે ” આ વાકય ત્ડમે યથાર્થ 
રીતેજ ચરિતાર્થ કરી ખતાવ્યુ છે. 

ત્હુમે લગાર દ્વેષદાવાનળને શાન્ત કરી, શાન્તચિત્તથી આ 
ત્હમારા ધરસેન સ્ુનિજીના સમયનેજ તપાસી નેચો હતે, તો ત્ડુ- 
મને માલૂમ પડતે કે-હ” હું' કયા નવાણુ'ના ફ્રેરમાં પડયો છુ' ? 
અને અસ'બટ્ધ આ શ] ચિતરૃછું ? ઢુવેથી તેમ ન થવા પાસે, 
તે માટે એક હિતેચ્છુ તરિકે અતુરોધ કરૂ'છુ”. 

વળી સ્હે' મ્હારા લેખમાં એમ જણાન્યુ' છે કે-- 

“ હુવે વિચાર કરે ક શ્રી વીર નિર્વાણુથી 2૮૩ વર્ષે ધર- 
સેન સુનિ આવ્યા ફ'હાંથી ? ભૂતખલી અને પુષ્પદ'તને બોલા- 
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બ્યા કોણું ? ભૂતબલી પુષ્પદ'ત આવ્યા કય્હ્ાંથી ? ભણાવ્યા 
કોણ ? કેમકે ધરસેનનુ' મૃત્યુ તો ૬૩૩ માં થયુ છે, પુષ્પદ'તનુ' 
મૃત્યું ૬૨૩ માં થયુ' છે, જચ્હારે ભૂતબલીતુ* મૃત્યુ ૬૮૩ માં 
થયુ' છે. તો પછી આ ખધાઓનો સમાગમ કચ્હાંથી થયે ? 
અત એવ પૂર્વોક્ત પરસ્પર વિરોધી ધરસેનની કથા ઉપરથી 
એમ સિદ્ધ થાય છે કૈ-દિગમ્બર શાસ્ત્રોનો રચનાકાળ જહે ખ- 
તાવવામાં આવે છે, તે પણુ મન:કલ્પિતજ છે. ” 

આનો જવાખ મિ. પાંગલે મહાશયે જહે આપ્યો છે, તે 
ખિલકુલ બિન પાયાદારજ આપ્યો છે. બિન પાયાદાર શું આ- 
પ્યો છે? તેઆ પાતેજ આ વાતમાં શ'કાશીલ થએલા છે. 
અર્થાતૂ તેઓને પણુ હજુ સુધી એ નિણુ'ય નથી થયો ફે-- 
'ધરસેન, સુષ્પદ'ત અને ભૂતખલી કય્હારે થયા ?' 

શ્રીમાને જ્હે જવાખ આપ્યો છે તે આ છેઃ-- 

“ધરસેન જો વીર સ. ૬૩૩ માં સ્વર્ગસ્થ થયા હરે 
અને ૬૬૩ માં પુષ્પદતાચાર્ય શ્રતસ્તાનનો થોડો ભાગ ગ્રન્થમાં 
લખી સ્વગસ્થ થએલ હશે અને વીર સ'. ૬૮૩ માં ભૂત- 
ખલી આચાયૅ તે લખી રાખેલો દિગસ્ખર આસ્નાયને ગ્ર*થ પ્ર- 
સિદ્ધ કરી સ્વર્ગસ્થ થયા હશે, તો એ ત્રણેનો સતત દીઘ 
પ્રયત્ન આ પ્રથમ લખાણુ કરવામાં રોકાએલેો હોવાથી તે ત્ર. 
ણુનાં નામ અને ક્ષતસ્તાન ગ્રથ રૂપે પ્રસિદ્ધ થયાની મિતિ વીર 
સ'. ૬૮૩ ના જ્યેષ્ઠ સુદ પાંચમ જૈન દિગમ્બર ઇતિહાસમાં 
નૉાંધાઇ ગઇ છે. ” 
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પ્રિય વાંચક ! આ તેઓને જવાખ કેઈ પણુ જાતની પુછી 
કરનારો છે કે ? પુણી શાની કરે ? કેમકે તેઓ પોતેજ, “નને 
આમ હશે, તો આમ હશે તો આમ થયુ' છે.' આવું અ- 
સખદ્ધ વાક્ય લખે છે તો પછી ત્હેને “ જવાખ ' કહેવાનુ સા" 
હસ કોણુ મૂખે કરી શકે ? આ વિષયમાં હજી પણુ હું દાવા 
સાથે કહી શકુ'છુ' કે--મિ. પાંગલે મહાશય, કૈઈ પણુ 
રીતે પાતાના ખચાવ કરી શક્યા નથી અને કરી શકે તેમ 
પણુ નથી. 

દિગમ્બર ગ્રન્થોનાો રચના ડાળ તો આપણે ઉપર ઘણા 
વિસ્તારથી તપાસી ગયા. હવે સહારા પ્રથમના લેખમાં એ શ'કા 
ઉઠાવેલી છે કેઃ-- 

“ને દિગમ્બર મત પ્રાચીન હતે તો ગણ્ધરાદિ સુનિ- 
એનો બનાવેલો કોઈ પણુ અ'ગ, પ્રકરણુ, અધ્યાય અથવા વ- 
સ્તુ અવશ્ય હોવું નેઇતું હતું, અને છે તો નહિ', તેથી પણુ 
એ સિદ્ધ થાય છે કે દિગમ્ખરોાએ પોતાનો મત ચલાવવા 
માટેજ સ્વકલ્પિત નવીન ગ્રન્થેોની રચના કરી લીષ્રી છે. ”” 

વાંચકો, વિચારી શકશે કે આ કથન મ્હારૂ' શું ખોટુ'છે? 
કેમકે જ્ય્હાં સુધી તેએ પ્રાચીન કોઇ અગ, પ્રકરણુ આદિ 
સમ્પૂર્ણ તો શું ? થોડો અ*'શ પણુ ન ખતાવી શકે, ત્ય્હાં સુધી 
એમ કેમ ન કહી શકીએ કે તેઓના ગ્રન્થો બીલકુલ સ્વકપાલ 
કલ્પિત છે ? પરન્તુ આવું મીઠું દૂધ પણુ તેઓને ઘણુંજ અરૂચિ 
“ભરેલુ નિવડચુ'. તેઓ તો કહે છે કે:-- 
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“ વિધાવિજયતુ' આ કહેવું કેવળ અભિસાન ભરેલુ' અને 
દીધ વિચાર વગરતનુ' છે ” કહો ! મિ. પાંગલેએ પોતાની ચે. 
ગ્યતાનો ફરોટો ખે'ચી બતાવ્યો કે નહિ ? ગ્રિય પાઠક ! આટ- 
લેથી સ'તોષ ન રાખો, નહિ' લખેલી વાતને પોતાની કલમથી 
ચીતરી કાઢી વાંચકોની આંખે પાટા ઉપર પાટા ખાંધવાતુ' તો 
તેઓને એકડે એક ન્હેવું થએહ્નુ' છે. તેએ કહે છે કે-“એકન 
દમ ગ્રન્થ રચના થઇ નહિ', અને પાછળથી થઇ, માટે રચના 
કપોલ કલ્પિત છે, એવું કહેવું ભૂલભરેલુ' છે. ” 


પ્રિય વાંચક ! શું મ્હારા લેખકની અ'દર કેઇઇ પણુ સ્થળે 
આવું વાક્ય તમે વાંચ્યું' છે કે ? મ્હારી ઉઠાવેલી શ'કા તે 
તેઓ પોતેજ ઉપર ઉદ્દત કરી આવ્યા છે, તે છતાં પણુ ત્હેના 
સારાંશમાં તો એક “ ઇટ' તૃતીય ' અભિપ્રાયજ ઉભે કરે છે. 
કહા «હારે વિત'ડાના છેડા સુધી તેએ પહોંચી ગયા કે નહિ' ? 
ખેર ! તેએ ગમે તેટલી ચાલાકી કરી પાતાનો બચાવ ફરવા 
ચાહે# પરન્તુ તેઓનો બચાવ તો! થવો ટૂર ૨હ્ષો, પ્રત્યુત તેથી 
તો તેઓની નિકીળતાજ જણાઇ આવે છે. 


આગળ ચાલતાં તેએ લખે છે કે--“ વેદનો રચનાકાળ 
મિ. તિલકે “ ટશ હજાર વર્ષ પહેલાંનો છે,? એવું “ આટ 
હોસ ઇન ધી વેદાઝ ' નામના ગ્રન્થમાં સાખીત કર્યું છે, અને 
લેખનકાળ તે પછીનો છે, માટે તીલકની તે મીમાંસા ભૂલ- 
ભરેલી ઠરશે કે શું $ ” 


( ૭૬ )» 


ધણી આશ્ચયેની વાત છે કે-મિ. પાંગલે પોતાના હાથેજ 
પોતાના પ્રશ્નના જવાખ આપે છે, છતાં પણુ તેઆ અવળુ'જ 
દેખે છે. 

મિ. તિલકની તે મીમાંસાને કૌઇપણુ ખુદ્ધિમાન ભૂલ- 
ભરેલી કહી શકશે નહિ'. કેમકે તેએ તે! પહેલાં વેદોની સ્થિતિ 
સિદ્ધ કરે છે અને ત્વ્હાર બાદ લેખનકાળ ખતાવે છે. પરન્તુ 
અમારા દિગમ્બર ભાઇઓ એતો સિદ્ધ કરતાજ નથી કે “અ- 
મારા ગ્રન્થા મોજૂદ હુતા અને પાછળથી લખાણા ? અને મ્હારો 
પ્રશ પણુ તેજ છે કે-પહેલાં ત્ડુમારા અ'ગોના મૂછા ભાગોની 
વિદ્યમાનતા સિદ્ધ કરો અને પછીથી ત્હેના લેખનકાળ બતાવો. 
અને જ્ય્હાં સુધી ત્ડેની વિઘમાનતા સિદ્ધ ન કરો, હ્હાં સુધી 
લે'ખખનકાળાની તતુડી કોઈ સાંભળે તેમ નથી. લેખનડકાળ આ- 
જથી આઠ દિવસ પહેલાંનાજ કેમ ન હોય ? લેખનકાળની 
સાથે અમારે ક'ઇ સ'બ'ધજ નથી. ત્હેની પ્રાચીનતા સિદ્ધ કર- 
વાની જરૂરત છે. અને પ્રાચીનતા તો સિદ્ધ ટ્હારેજ થઇ શકે 
જે, જવ્હારે દિગમ્બર ગ્રન્થોમાં ગણુધરાદિ સુનિઓએ ખનાવૈલા 
અગ, પ્રકરણુ, અધ્યાય કે વસ્તુમાંથી ક'ઈ પણુ સમ્પૂણુ કે 
અ'શમાં પણુ ખતાવી શકરે।. અન્યથા તો તમારૂ' રૂદન “અર- 
ણ્યરૂદન' સમાનજ નિવડથુ છે, અને નિવડશે. : 

આગળ ચાલતાં પત્ર ૨૩ માં ડી. હમન જેકોબી મહોા- 
શયનોા એક ફકરો અને ત્હેનો અથે ટાંકચો છે, પરન્તુ તેથી 
તેઓ શું કહેવા માંગે છે, એજ સમજવુ કઠીણુતા જેવું થઇ 


( ૭૭ ) 


પડયુ' છે, કેમકે જેકોખીની તે વાતને તે શ્વેતામ્બરે પણુ માને 
છે, તે કૂકરેો આ છેઃ-- 


11 ૦]1વળા 111108 010 001૮5 ૫7010 1109 પહલવેં, 19 
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10 ઉ11ડ 1109 010 [010૪૯૧ 90 1100 રંદ્યાં1હ &્રાવે 
કિપવેત]1કાક. 


અથ*ઃ--અસલના વખતમાં પુસ્તકોનો ઉપયોગ થતેો 
નડોલો, પુસ્તકના કરતાં સ્મરણુ શક્તિ ઉપર આધાર રાખવાનુ' 
ખ્રાહ્મણા વધારે પસ'દ કરતા અને તે રિવાજને અતુસરી જેને 
અને બોદ્ધ લોકો ચાલતા. ” 


આ વાતને કોણુ અસ્વીકાર કરે છે ? યદિ તત્ત્વટૃણ્િથી 
જોઇએ તો જ્હેવા શ્વેતામ્બર જેનો આ નિયમને વધારે વ- 
ળગી રહ્યા છે, ત્હેવા ખીજ કૈઇ વળગી રહ્યા નથી. સ્મરણુ 
શક્તિથીજ પહેલાં તો આચાર્યોએ કામ ચલાવ્યુ', પરન્તુ જ્ય્હારે 
સ્મરણુ શક્તિ કમ થઈ, ત્ય્હારે ગ્રન્થા લખાયા, આ વાતને શ્વે- 
તાષ્ખરેો પણુ સ્વીકારે છે. તો પછી ઉપરનો ફકરો અને ત્હેને 
અથ ટાંકીને પાંગલે મઢાશચે શી ખહાડુરી ખતાવી ? 

વળી આગળ તેઓ લખે છે કૈ--“ડુકાળના વખતમાં જહે 
સાધુએ મહાવીરની દિગમ્બર 'પરિપાટી વિરૂદ્ધ શ્વેત વસ્ત 
ધારણુ કરી, ત્હેમતા મહાવીરની નગ્ન 'પરિપાટીમાં અને 


(૭૮) 


આજ્ઞામાં ફ્રેરકાર કરનારો, નવો અને કલ્પિતભાગ આચારાંગાદિ 
ગ્રન્થમાં સમાવેશ કરવાના ઉદ્દેશ હોવો જેઇએ. ” 


ખિલકુલ અસત્ય વાત છે. પહેલાં તો “મહાવીરની દિ- 
ગમ્ખર પરિપાટી' “નગ્ત પરિપાટી? કથનજ સત્ય વાતનુ' ખૂન 
કરે છે. કેમકે મહાવીરની દિગમ્બર પારપાટી હુતીજ નહિ', 
અને તે સ'બ'ધી તો આ લેખની અદર પહેલાંજ ઘણુ' એક 
લખવામાં આવ્યુ' છે. ત્હેવીજ રીતે દુકાળના વખતમાં શ્વેત 
વસ્ર ધારણુ કર્યાતુ'' મહાવીરની નગ્ન પરિપાટીમાં અને આજ્તા- 
માં ફરફાર કર્યાતુ', તેમજ નવીન અને કલ્પિત ભાગ આચારાં- 
ગાદિ ગ્રન્થમાં સમાવેશ કર્યાતુ'' આ ખબધુ' કથન ખોડુ' છે. 
કેમકે શ્વેતામ્બરો એ પ્રમાણે માનતાજ નથી. અને આ ખધી 
વાતનો ખુલાસો એજ ઉપરથી આવી જાય છે કે-દુષ્કાળના 


વખતમાં શ્વેતામ્ખર મત નિકળ્યો નથી,' આ વાતને પ્રથમજ 
સિદ્ધ કરી આપી છે. 


વળી તેઓ લખે છેઃ--“ જે તેમ ન હોત તો દેશાન્તર 
ગએલા નગ્ન સાધુ અને દુકાળના વખતમાં શ્વેતામ્બર વસ 
ધારણુ કરેલા સાધુઓ મળી અ'ગાદિ શાસ્ત્રે લખવાં જેઇતાં 
હતાં, અને જેનામાં તે વખતે પડેલા દિગમ્ખર અને શ્વેતા- 
સ્ખર મત ભેદ થવા ન્ેઇતા ન્હોતા. ?' 

થવા શું જેઇતા ન્હોતા, લે વખવે શ્વેતામ્બર દિગમ્બર એવા 
ખે ભેંદ થયાજ ન્હોતા. અને જેઓને ત્ડેમે દેશાન્તર 


(૭૯) 


ગએલા નગ્ન સાધુ ગણે! છે, તેઓ નગ્ન હતાજ નહિ. 
ખેશક, ત્ડુમે શ્વેતામ્ખરોની જહે ઉત્પત્તિ આપી છે, તે ઉપ- 
રથી એમ કહી શકે છો, પરન્તુ લે ત્ટુમારી બતાવેલી ઉત્પ- 
ત્તિજ કપાલ ડલ્પિત છે, એ વાતની સિદ્ધિ પહેલાં કરી ખતાવી 
છે, તો પછી વિશેષ લખવું શા'કામતુ' ? 


મિ. પાંગલે મહઢાશયે એક સ્થળે ડી. જેકોખી મહાશયનો 
એક ફકરો આપી એમ સિદ્ધ કરવા કોશિશ કરી છે કે--“્વે- 
તામ્ખરોના ગ્રન્થોની રચના ગણુધરાદિથી નથી થએલી, પરન્તુ 
દુષ્કાલના વખતમાં જેએએ શ્વેતામ્ખર મતની ઉત્પત્તિ કરી, 
તેઓથી થએલી છે, અને તે પણુ ભદ્રખાહુની મદદ વગર. ” 

પાંગલે આ પ્રમાણું અથ કાઢવામાં મ્હોાટી ભૂલ કરે છે 
જેમકે ડા૦ જેકોખીનો ફેકરે તો સાફ સાફ કહે છે કેઃ- 

“તે સમયમાં ગ્રન્થે! એકઠા ડયા, જ્ય્હારે ત્ડેને પાંગલે 
મહાશય ગ્રન્થે। રચાયા એમ કહે છે, આ તેઓની અજ્ઞાનતા 
નહિ', તો ખીજુ શું કહી શકાય ? બેશક, જેકોખી મહાશય- 
નુ' આ કહેવું ખરૂ છે ક--“અગાઆર અ'ગો ( €0110:૫0ત ) 
ગોાઠવવામાં- સંગ્રહ કરવામાં ભદ્ટળાહું શામીલ ન્હોાતા,' (તે સ- 
મયે તેએ નેપાળમાં હતા ), પરન્તુ તેથી એમ તો કદાપિ 
સિદ્ધ શ્રધ શકતું નથી કે અગિઆર અ'ગાનો સંગ્રહ કરવામાં 
તેઓ વિરૂદ્ધ હતા. જે તેઓ વિરૂદ્ધજ હોય તો, શ્રી સ'ઘની 
આજ્ઞાથી સ્થુલિભદ્રાદિ તીઠ્ણુ ખુદ્ધિવાળા પાંચસો સાધુએ ભદ્ર" 


(૮૦) 


ખઆહું પાસે ચાદ પૂવ શિખવા માટે શામાટે જતે ? શામાટે 
તેએ ભણાવતે ર અને સ્થૂલભદ્ર સ્વામિને ખે વસ્તુ ન્યૂન દશ- 
પૂવ પાઠાર્થ શામાટે શિખવાડતે ? 

વળી આ કૂકરાની અ'દર એ પણુ બતાવવામાં આવ્યુ છે 
કે--“ ભદ્રમાહુને દિગષ્બરો પાતાના હેડ તરીકે માને છે, 
અને ત્ડેવીજ રીતે શ્વેતામ્બરો પણુ માને છે, તો પણુ સ્થ- 
વિરની પરિપાટીમાં સ'ભૂતિવિજયને પ્રથમ માને છે.” 


જેકોખી મહાશય, સ'ભૂતિવિજયને પ્રથમ માનવાનુ' કા- 
રણુ, અવશ્ય સમજ્યા હશે, તોપણુ મ્હારે કહેવું નેઇએ કે 
સ'ભૂતિવિજય અને ભદ્રબાહું બન્ને એક પાટ ઉપર થએલા 
છે. ત્હેમાં *્ડાટા સ'ભૂતિવિજયને પટ્ટધર ગણુવામાં આવતા; 
જ્ય્ડારે ભદ્રખાડું ગચ્છની સાર સ'ભાળ રાખતા હેતા. જ્ચ્હાારૈ 
આમજ હતું તો પછી સ'ભૂતિવિજયને પ્રધાન માનવામાં આવે, 
તહેમાં વાંધો શે છે ? 

સિ. પાંગલે મહાશય, ડી. જેકોબી મહાશયના ફૂકરા 
ઉપરથી સારાંશ કાઢે છે કે--“ ગણુધરોએ શ્વેતામ્બરમતના 
ગ્ર9થની રચના કરી, તે વિદ્યાવિજયજીતુ' કહેવું ખોઢુ' છે, તેમજ 
પાટલીપુત્રમાં એકડા થએલા જૈનસ'ઘે શ્વેતામ્બર મતના સિહ્ધા- 
ન્ત તેયાર કરેલા, તે આખા જેન ધમના સિહ્ાન્ત નથી. ' 

શું આ સારાંશ તેઓએ સાચો કાઢયો છે ? “ પટણામાં 
એકઠા થએલા સ'ઘે અ'ગાનો સ'ગ્રહ કર્યો? લો તેથી ગણુધરોની 


(૮૧) 


અનાવટમાં શે! વિરોધ આન્યો ? વળી “ આખા જૈન ધમના 
સિદ્ધાન્ત નથી? એતે હીકજ છે. કેમકે જ્ય્ડાર્થી અભિમાની, 
અવિનીત શિવ્ભૂતિથ્રી એક અલ્ગગજ નાગા મતે પોતાની અઢી 
ચાવલની ખીચડી પકાવવી શરૂ કરી, ત્ય્ડારથી તે ગણુધરાદ 
રચિત ગ્રન્થો તેઓ માન્ય નથી રાખતા, પરન્તુ તેથી પહેલાં 
તો તે સિદ્ધાન્તો સમસ્ત જેનોને માન્યજ હતા, એમાંતો ૩૪ 
શકજ નથી. 

ભદ્રબાહુના સ'બ'ધમાં દિંગ*બરે। ઘણી વખત ભૂક્ષથાપ ખાઇ 
જાય છે-ક'ઇના ખદલે ક'ઈ ભરડી મારે છે, ત્હેમાં એક કારણુ છે. 
જ્હેમ પ્રસિદ્ધ ગૌતમ ત્રણ થયા છે. એક ગૌતમ ખુદ્ધે (જહેના બોદ્ધ 
ધમે ચાલે છે), ખીજા જૌાતમસ્વામી (મહાવીર દેવના પ્રધાન 
શિષ્ય ) અને ત્રીજા ગૌતમ ક્ષિ ( ન્હેમણુ ન્યાયશાસ્ત્રની 
રચના કરી ). આ ત્રણ ગાતમ પ્રસિદ્ધ હોવાથી, વિશેષ અતુભ- 
વથી ડ્ર રહેલા લોકો, એકના બદલે બીજને ગણી નાખે છે; 
ત્ડેવીજ રીતે ભદ્રખાહુના સ'બન્ધમાં પણુ અજ્ઞાન દિગમ્ખરીએઓ 
ભૂલથાપ ખાય છે. 

મ્હારે આ પ્રસગે એ વાતને સ્કુટ કરી ખતાવવી જેઇએ 
ઝે-૫૬ગસ્ખરે, શ્વેતા*બરેોની ઉત્પત્તિ 5લ્પિત ઉભી કરવા જતાં, 
પોતે જ પાતાતુ' પોકળ પ્રકાશ કરી ગયા છે. આતો “જેતે સહ 
યત, તો લો અ [દે લસ ? ન્હેવું દિગગ્ખરોને થયુ છે, તે 
વાતનુ' હમણાંજ હું સ્પષિકરણું કરી ખતાવું છુ. 

પ્રથમ તો દિગમ્બરો, જહે ખીજ ભદ્રબાહુને માને છે, 


(૮૨) 


તડેમના સમયનોજ વે લેકે હજુ નિશ્ચય કરી શકયા નથી. જુએ:- 

(૧) વામદેવ, પાતાના “ ભાવસ'ગ્રહની ઢીકા'માં લખે છે 
કે-વિ, સ'. ૧૩૬ માં જીનચ*દ્રદ્વારા શ્વેતાસ્બરોની ઉત્પત્તિ થઇ, 
આ વખતે ભદ્રબાડું હતા. (આ સ'વતને વીર સ'. ૬૦૬ ગણુ- 
વામાં આવે છે. ) 

(૨ ) મૂલસ'ધની ખલાત્કારગણુની પટ્ટાવલીમાં લખ્યુ છે 
કે;-વીર નિર્વાણુથી ૪૯૮ વષેમાં ભદ્રબાહું પટ્ટસ્થ થયા. 

(૩) “સર્વાર્થસિદ્ધે 'ની ભાષા ટીકામાં, વીરનિર્વાણુથી 
૬૪૩ વષમાં ભદ્રબાડું થયા, એમ લખ્યુ છે. 

( ૪ ) સરસ્વતીગચ્છની પટ્ટાવલીમાં વીરનિર્વાણુથી ૫૧૫ 
વષે દેવલોક પામ્યા, એમ લખ્યુ' છે. ( ૪૯૨ માં પાટ- 
પર બેઠયા .) 

હુવે આ ચારે અભિપ્રાયો-લેખો, વાંચકો ધ્યાન પૂર્વક 
વાંચશે તો માલૂમ પડશે કે, એક ખીજાથી ભિન્ન ભિન્ન સવત 
ખતાવી રહ્યા છે. આ ઉપરથી આપણે જેઈ શક્યા કે-દિંગ- 
મ્ખરોતુ, “ ખીજ ભદ્રખાહુના વખતમાં શ્વેતામ્બરેની ઉત્પ: 
ત્તિનું માનવું 'કપોલ કલ્પિત અને પાયા વિનાના પુલ જેવું છે. 

ત્હેવીજ રીતે તેઓ પ્રથમ ભદ્રબાહુના વખતમાં શ્વેતા- 
મ્બરેની ઉત્પતિ થઈ, એમ પણુ કહેવાને સમથ થઇ શકે 
તેમ નથી. કૈમકે-- 

' પહેલા ભદ્રબાડુ વીર નિર્વાણુથી ૧૬૨ વર્ષે સ્વગેવાસી 
થયા, એડું તેઓના “વિક્રમ પ્રખન્ધ' આદિમાં લખ્યું છે, જ*હારે 


(૮3) 


“વિ. સ'. ૧૩૬માં શ્વેતામ્ખરેની ઉત્પત્તિ થઇ ' આ પ્રમાણે 
તો દિગમ્ખરે ઠેકાણે ઠેકાણે લખતા આવ્યા છે, તો પછી આ 
' મિયાં મહાદેવતુ' નેડુ ? જેવી રીતે મેળવી શકવાના હેતા ? 
અત એવ આ પરામર્શ ઉપરથી એમ ચોખષ્કસ થઇ આવે છે 
કે શ્વેતાસ્બરોની ઉત્પત્તિના સ'બ'ધમાં એતિહાસિક દૃષ્ટિથી દિંગ- 
સ્ખરે કે!ઇપણુ રીતે સાચા ઠરતા નથી. 

હેવે “ ભદ્રબાહું ચસ્ત્રિ ' વિગેરે ઉપરથી માલૂમ પડે છે 
કે-દિગમ્બરોએ પહેલા ભદ્રબાડું ( જેએ શ્રતકેવલી હતા ) 
ની ચન્દ્રચુસ સ'ખબન્ધી કથા, તથા ખીજી કેટલીક ખાખતો. 


ખીજા ભદ્રબાહુંમાં ઘુસાડી દીધી છે. આવું ગડખડાધ્યયન 
થવામાં કેટલાંક કારણે છે. 


(૧) શ્વેતામ્બરોએ માનેલી દિગચ્ખરોની ઉત્પત્તિનો સમય, 
અને દિગસ્ખરોએ માનેલી શ્વેતામ્ખરાની ઉત્પત્તિના સમય 
એકજ મળતો આવે છે. એટલે કે: 

બીજા ભદ્રખાહુ, ણ પા. 0 ના વખતમાં થયા છે, એમ 

સર્વાથ સિહ ? ની ભાષા ટીકાને અતુસારે પણ સિ&્દ થાય છે. 
કેમકે વજૂસેનસૂરિનો જડે સમય છે, તેજ સમયની લગભગમાં 
ભદ્રબાહુ થયાતુ' લખ્યુ' છે.“ હુવે આ સમયની દરમિયાન, 
શ્વેતામ્બરે શિવભૃતિથી દિગમ્મરોનીં ઉત્પત્તિ માને છે. 

# આ વાતતે પુષ્ટ કરતાર “ ઝ્ોનરિતેવો' ના ૯માં અડનુ' 
૫૩૩-૫૩૪ પૃદ જુએ, ત્હેની અદર લખ્યું છે કે:-- 

“છૂસર મદ્ર્વાસુ આત્તાસંગજે શાતા શે 1 શાયર અષ્સારૂ 


(૮૯) 
(૨) આ વખતમાં પણુ ખાર વર્ષનો ડુકાળ પડેચા હતો, 
(૩) પહેલા ભદ્રખાહું બ્રાહ્મણુ હેતા, ત્ડેવીજ રીતે આ 
ખીજા ભદટ્દરખાડું પણૂ ખ્રાઠ્ઠાણુ હતા 
(૪) પહેલા ભદ્રબાહું દુકાળના સમયમાં મગધ દેશમાંથી 
નેપાળમાં ગયા હતા, જ્ય્હારે ખીજા ભદ્રબાહુ ઉજ્જેનથી કર્ણા- 
ટકમાં ગયા હતા, 


(૫) પહેલા ભદ્રબાહુની ઉમ્મર ૭૬ વષેની હુતી, જ્ય્હારે 
બીજા ભદ્રબાહની પણુ તેટલીજ દિગમ્બરે માને છે. બસ ! આ- 
વાંજ કેટલાંક કારણથી એકની કથા ખીન્નમાં ઘુસાડી દીધ્રી છે. 
આજ અભિપ્રાયને ડી. ગેરિનીટ પણુ પુછ કરે છે કે--ખીજા 
ભદ્રબાડુ ઉજેતથી કર્ણાટકમાં ગયા હેતા, નહિ' કે પહેલા. 


ડા. ગે નાટનો અજી ફકરો હુ' અહિ રજુ કર્‌' તે પ- 
હેલાં હારે કહેવું નેઇએ કે--જે કે હુ' પહેલાંજ ખતાવી ગયે 
છુ' કે, શ્વેતામ્બરોની ઉત્પત્તિ હજુ દિંગમ્બરાજ .નિણુય કરી શક્યા 
નથી અને તે વાતને પુષ્ટ કરનાર વાત, શથ્રીઝેનસ્તિકાન્લમા સજ” 
ની ખીજી-ત્રીજી કીરણુ વાંચતાં મળી આવી છે. ઉક્ત કિરણુના 
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કબ સઝ. ---- ૦-૪-૦૦ ક-૦૧૦ફનનબન પાનમ થૂ 


સિમિત મી ચણી વાતે જે | બાતારસ જાતા ત્રાસ 
જઞાત્રાર્યોસેં ચે લીત્ગરે થે | વીર મમવાનજે ૬૮૨ વવ પીછે સજ; 
એમજ્ઞાનવરી પગસ્તિ સછી છે । એર ચે ચે આત્ા્થ ૨૨૬૮ વર્ષ 
જે સીતર છુળ છેં | (7 સિળ વીર સિન સવત ૬૦૦ જે જત 
ટર મત્રયાછુજા લમચ નિક્વિત છોતા છે | ” 





(૮૫) 


૧૪૪મા પૃષ્ઠમાં, “ વિજટરસ્નમાજ# ' ની સમાલોચના કરતાં 
સમ્પાદક મહાશય લખે છે કેઃ--- 


“પૂજ બમદ ગૌર ગાપને સિસા ફે જિ-વિત્રમવે 
૨૨૬ વષ પીછે ચેતા સપ્તરાય અસમ દુગા રે | જિન્સ 
યદ થાત "કરમ નિર્યૂજ માહધ દોતી ફે । વચોંજિ યદ વાત સર્વ 
માન્ય તથા સર્વે પતિ દરે જિ મદ્રવાઇુસ્વામી વે; સમયમ 
રિમમ્લર લર્વરાયસે શ્રેતાન્વ( સથ્રય અજન દુઞા ફે 7 । 


પ્રિય પાઠંક ! ત્હુમે જેઈ શક્યા હશે! કે, હજી દિગમ્ખર 
ભાઈઓ પોતેજ નિશ્ષય રૂપેણુ કઈ નથી કહો શકતા ફે-શ્વે- 
તામ્ખરોની ઉત્પત્તિ કય્હારે થઇ ? હું' મ્હારા મનમાં એમ 
સમજતો હતો ફે વિકમ સ'વત્‌ ૧૩૬ની સાલને તો ખધા સ્વીક(ર 
કરતા હશે, પરન્તુ નહિ, તેમાં: પણુ મ્હોાટો વિવાદ છે, એમ 
દિગમ્બર સમ્પ્રદાયમાં અવ્વલ ન'બરે નિકળતા ત્રેમાસિક ઉપ 
રથી માલૂમ પડયું. ઉપયુક્ત ફકરો લખનાર મહાશયનુ' એમ 
કહેવું છે કે-વિ. સ'.-૧૩૬માં નહિ, પરન્તુ પહેલા ભદ્રખા હુના. 
વખતથી શ્વેતામ્બર સગ્પ્રદાય નિકળેલ છે, પરન્તુ જ્હેવી રીતે 
બીજા ભદ્રખાહુની કલ્પના તેઓની ખોટી ઠરાવી ખતાવી, ત્હેવી 
રીતે પ્રથમ ખદ્રખાહુના વખતની પણુ તેઓથી કલ્પના થઇ 
શકે તેમ નથી, એ વાત પણુ છુ' બતાવી સૂકચે છુ. ત્હેવીજ 
રીતે દિગમ્ખરો, કેયા ભદ્રખાડુના વખતમાં શ્વેતામ્ખરેની 


(૮) 
ઉત્પત્તિ થઇ તે પણુ હજુ નિશ્ચય કેરી શકયા નથી. 
હવે ઉપર છુ' ડૉન ગેરિનીટનાો અ'મેજી ફકરા આપવાની 
પ્રતિસ્રા કરી ગયો છુ, તે અનુસાર ડી. ગેશિનીટ, કે જેએ 
ડી. જેકોખી મહાશયના જુના શિષ્ય થાય છે, તેએના એક 
લેખનો ફકરો આપુછું, તે ઉપરથી વાંચકોને ખાતરી થશે કે- 
ભદ્રબાહુના સ'બ'ધમાં દિગસ્ખરેો કેટલી મ્હોઢી ભૂલે! કરતા 
આવ્યા છેઃ-- 
& 81૮010૦1 04 910 ]010% 1.1601'001"0 11 1101011] 
11૪૫૯૪૦ 1.7 1)»1*. /. 0૫01101, 12818, માં લખે છે કેઃ-- 
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ડ આ વાતની સાક્ષોમાં જુઓ દિગમ્બરેનાં પ્રધાન માસિકપ 
'સેતરિતિષી? ના નવમા ભાગનો નવમો અ'ક. ત્ડેની અ'દર 
પૃણ ૫૨૮ માં ખુદ સ*પાદક મહાશય લખે છે કેઃ-- 

“ રસસિષનમે મેરા વત્તવ્વ જેવ રતનારી ફે જિ પદે 
આવ મદ્રવાદુજા સમય સિશ્રય વર છીત્તીવે, તવ ફેવસેનજરિ 
જે સમયે સિશૂજ વતરાર€ | આવજે મદ્ાદમોજા સે! જુજ 
રિજાના દી નદી દે | ૧મી માપ ચન્ટ્રશ જે લમવાજીન 
મદ્રવાદુજો શ્રતજેવછી વતનાત્તે દ દૂ | જરી ઝજ્યાર નિમિતજ 
વતણાતે જે ગૌર જરી ગુજ ગૌર દી......વિગેરે સિમેરે, 
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(૮૭) 
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અર્થાત્‌ઃ--આ વાત એતિહાસિક છે કે, આચાયે ભદ્ર 
ખાહુએ, એ પ્રમાણે ભવિષ્ય વણેન કયું હતું કે જ્જેનીમાં ખાર 
વર્ષનો દુકાલ પડશે.' અને તેટલા માટે ત્ડેમણે જૈનીઓને 
પોતાની સાથે દક્ષિણ હિન્દુસ્થાનમાં દેશાટણ્‌ કરાવ્યુ". આ આ: 
ચાય શ્રુતકેવલી ન્હોતા, પરન્તુ બીજા ભદ્રખાટુ હતા; કે 
જેઓ થોડા અ'ગોને જાણુવાવાળા હતા અને દિગસ્ખર 
પટ્ટાવલીએના આધારે ઇ૦ સ૦ પૂર્વે પર યા €૧ માં આચાય- 
પદે આવ્યા હતા. 

આ ખધાીં વાતો ઉપરથી વાંચકો સારી પઠે સમજી શડયા 
હશે કે- .મહાવીરદેૈવની પ્રાચીન પરપરા ધારણ્‌ કરી ચાલનારા 
શ્વેતામ્બર છે, જ્ય્યારે નવીન-અર્વાચીન કલ્પિત પ'થ પ્રમાણે 
ચાલનારા દિંગમ્ખરભાઇએ। છે. 

હુવે સ્ડે* મ્હારા પૂર્વના લેખમાં, ડી. ભાંડારકરના “ મેરી 
ભમક્ષનેં ટ્‌િમિસ્યર તરસ્વરાથ મૂજવા ઓર *વેતાગ્વર વંશ પીછેવા છે” 
આ વાકયનુ' ખ'ડન ક્યું” છે, ત્હેને મિ. પાંગલે મહાશય 
' જૈતસુનિને અયોગ્ય એવું મેણ' ' કહો ખતાવે છે. કહો, 
આ તેઓને કેવો અ'ધ પક્ષપાત કહેવાય ? પરન્તુ ઠીક છે, 


(૮૮) 


તેઓના સ્વાર્થમાં લગાર ધકકો પહોંચલો હોવાથી તેઓને તેમ 
પ્રતિભાસ થયુ' લાગે છે, અર્તુ ! ત્હેને માટે આપણે શૈ 
ઉપાય કરી શકોશું ? 


ડી૦ ભાંડારકરના વિચારના ખ'ડનમાં ચ્હે* મથુરાના શિલા 
લેખોનો ઉલ્લેખ કરી ખતાવ્યો છે અને તેજ વાતને માન્ય 
રાખી મિ. પાંગલેજી કહે છે કેઃ--“તે શિલાલેખોમાં, જૈનના 
પ્રથમ તીથેકરતુ' રૂષભનાથ નામ છે ” તે વાતને કેણુ ના 
મ'જૂર કરે છે ? શું શ્વેતામ્ખરો ત્ઠષભનાથ કે ત્રષભદેવ એ 
નામ નામ'જૂર કરે છે? ન્ય્હારે તેએ મ'”જ૧ર કરૈ છે, તો પછી 
આ વાત ખતાવવાનુ' શું પ્રચોજન ? 
પિષ્પેષણુ કરવું, એ તો મિ. પાંગલે મહાશય પોતાનો 
પરમ ધમજ સમજી બેઠા છે. તેઓના નાનકડા ટ્રેકટમાં એવી 
ઘણી વાતો આપણે દેખી શકીએ છીએ કે, જહેનાં એક બે 
મા તો શું ? અનેકવાર દશન થયા વિના રહેતાં નથી. પરન્તુ 
છે, મિ. પાંગલેને જય્હારે ખીજુ' કોઈ પ્રબળ પ્રમાણુ મળે 
મે મેએ પોતાની પકડેલી વાતતુ' પૂછડુ' છોડે ને ? ખેર 
ગમે તેમ હોય, સહારે તો મ્હારા ઉદ્દેશ ઉપરજ રહેવું જેઈએ. 


શ્રીમાન્‌ લખે છે કે;--“ ષભનાથ નગ્ન દિગમ્ખર હતા, 
એ વાત ભાગવતમાં પ્રખ્યાત છે, તેમજ મહાવીર પણુ નગ્ન 
હેતા, એ હા “વેતામ્બરોના કલ્પસૂત્રમાં પણુ છાની 
રાખી નથી. ? 


(૮૯) 


આજ તેએની અજ્ઞાનતાના જવાખ હૈ' મ્હારા પહેલાંના લેખ- 
માં અને આ લેખમાં પણુ આપીગયેો છુ' કેઃ-“ દરેક તીથકરે 
એક દેવદુષ્ય વસ્ત્ર સાથે ચારિત્ર અ'ગીકાર કરે છે અને કલ્પ- 
સૂત્રમાં વણુત મહાવીરદેવે એક વર્ષ ઉપરાન્ત દેવડુષ્યવસ્ત્ર રાખ્યુ' 
હેતું. અને ત્ય્ડાર બાદની સ્થિતિ લેવા જતા હો તો, વે અતુ- 
ચિત છે, કેમકે તીર્થંકરો તો કલ્પાતીત છે, લેઓત્તુ' ઉદાહરણુ 
આપણાથી લેઇ શકાય નહિ. એવું કોણુ નથી જાણુતું કે મ- 
હાવીર દેવનો અતિશયજ એવે હતો કે તેઓને નગ્નાવસ્થામાં 
કોઇ દેખીજ શકતું નહોતું ? દિગમ્બર ભાઈએ નગ્ન રહેવામાં 
મહાવીર દેવતુ' અતુકરણુ કરે છે, તો પછી તેઓના ખીન્ન 
આચાર-વિચારમાં શામાટે અતુકરણુ કરતા નથી ? હુ દાવા 
સાથે એ વાત જાહેર કર્‌' છું કે-યદિ પાંગલે મહાશય દીક્ષા લે, 
દેવરુષ્ય વસ્ત્ર તેઓને દેવતા અપેણુ કરે, ત્યાર ખાદ તેઓ વસ્તનો 
ત્યાગ કરીને વિચરે અને લોકો જે તેઓને માના પેટમાંથી 
નિકળ્યા, તેવા ન દેખે તો વિદ્યાવિજય અત્હારે દિગમ્ખર મત 
સ્વીકાર કરવાને તેયાર છે. શું પાંગલે મહાશય, હજુ સુધી 
પણુ એ વાતથી અનગ્તાત છે કે-“ જીવોની હદ-હદમાં અથવા 
ખીજા શખ્દોમાં કહુ" તો પુણ્ય પ્રકુતિમાં એક બીન્થી ઘણુ'જ 
અ'તર રહેલુ' હોય છે ?' યદિ તેએ આ વાતથી અન્ઞાતજ 
હોય, તો ખરેખર સખેદ આશ્ષયની વાત છે. 

એક સ્થળે મિ. પાંગલે કહે છેઃ--“ ડુષ્કાળના વખતમાં 
જેએ। નગ્ન ન રહી શકયા, તેઓએ વસ પહેરવાં શર્‌ કયા.” 


(૯૦ ૭» 


ભલા ! જ્હૈ નાગા સુનિઓ ત્હેવા ફુષ્કાળના વખતમાં નગ્ન- 
પણ્‌ વિચરવાને સમથ થયા હતા, તો આવા સુકાળના વખતમાં 
શામાટે દિગષ્ખર સાધુએ નગ્ન પણે વિચારતા નથી ? શું 
લોક ધોકા મારે છે ? પરન્તુ નહિ; પાંગલેનુ' આ માનવુંજ 
ભય'કર ભૂલ ભરેલુ છે કે દુષ્કાળના વખતમાં પતિત થઈ વસ્મ્રાદિ 
ગ્રહણ કરવા લાગ્યા. 


ભાગવતનો જે પાકાર મિ. પાંગલે મહાશયે ઉઠાવ્યો છે, 
ત્હેના પણુ જવાખ છુ બખૂખી રીતે પ્રથમજ આપી ગચે છુ. 
સેર લક્ષને રિમસ્યર સેસ ર સ્તણાય મણા? આ પ્રમાણેના 
હી રૂ ૪ 
ડી. ભાંડારકરના ડથન ઉપર મ્હને ઝુસ્સૈ નથી થચેા, 'રન્તુ 
વાસ્તવિક રીતે મા મન્તવ્યનો તફાવત સપ્રમાણુ સમજાવ્યો 
છે. તે છતાં ત્હેને “ ગુસ્સો ' વિગેરે લખી અવળા રસ્તે ચીતરી 
મારે છે, ત્હેને માટે શ્રીસાનના ઉપર “ ભાવદયા ' લાવવા સિ- 


વાય ખીને હુ' શે વિચાર કરી શકુ ? 


હું' આ ટ્રેકટના પ્રાર'ભમાંજ એ વાત ખતાવી ચૂડયો છુ 
કે કોઇ પણુ મતની પ્રાચીનતા સિદ્ધ કરવાને માટે એતિહાસિક 
વિષયો-પ્રાચીન શિલાલેખો કે ત્હેવાજ પ્રાચીન પુરાવાઓ વધારે 
પ્રમાણુભૂત લેખી શકાય છે. તે અતુસાર મ્હે' ર્હારા પ્રથમના 
લેખમાં કેટલાક એતિહાસિક પુરાવા સાથ એક એ 'પણુ જબર 
દસ્ત પ્રમાણુ આપ્યુ' હતું કેઃ-- 

“ ક્લેતામ્ખરોના માનવા પ્રમાણે હુરિણિગર્કપી દેવે:મહાવીર 


(દ ) 


દેવનો ગર્ભાપહાર કરેલો છે અને ત્હેના યથાસ્થિત સ્વરૂપને 
ખતાવનાર પ્રાચીન શિલાલેખાોમાં એક સુદર ચિત્ર મળી 
આવે છે. પાથ્ાત્ય વિદ્દાનાએ, આ ચિત્ર ઉપર કોતરેલા વર્ણી 
ઉપરથી એમ સિદ્ધ ડયુ છે કે-૪૦ સ૦ ની શરૂઆતનો અથવા 
તો તેથી પણુ વધારે પ્રાચીન સમયને તે લેખ છે જુએ!ઃ- 
(1110 ]81 કપ 99. 1, 4, 511001 પાને ૨૫ મે (| 
1100 6ધા 1 ઠાણઉ કેક. નતી અદર.” 

આવા એક જબરદસ્ત પ્રમાણુને પણ તેએ કલ્પના 
ર્પંજ ખતાવે છે. જ્ય્હારે ત્હેમનાથી એમ કહી શકાય તેમ ન 
રહ્યું કે-જે “આ શિલાલેખજ ખોટો છે,' ત્હારે ત્ડેમણે ડી. 
જેકોબીના શખ્ઠમાં એ બચાવ કર્યોપ કેઃ--“આ ગભહરણુની 
કથા, જન્મતાંજ કૃપ્ણુને દેવકો પાસેથી ઉ'ચકાં ગુત્રપણે રેહા- 
ણિ પાસે લાવી સુકયા, આ કથા ઉપરથી જૈનોએ લોધી છે. ?' 

હુવે યદિ તત્ત્વ દૃછિથી વિચાર કરીએ તો ડી. જેકોખી 
મહાશયે આ વાતમાં તો “ લોકોને અવળે રસ્તે દોર્યા છે” 
એમ કહેવામાં લગાર પણુ અતિશયોક્તિ નથી. જેકાખી 
મહાશયતુ' આ પ્રમાણે નિશ્ષય રૂપણુ શું ? અતુમાનદ્રવારા પણુ 
કહેવું બિલકુલ અસત્ય પ્રતિપાદિતજ લે'મી શકાય. ધારે ફે 
આજથી સે'કડો વર્ષ ઉપર, કૌઈ માણુસ ક'ઇઈ કાય કરી ગયો 
હોય, અને ત્હેવાજ કાયનો કોઈ અ'શ, આજકાલ કરતા કોઇ 
મતુષ્યના કાય'ને મળતો આવતે હોય, તો તેથી આ માણસે 


છિ 


ત્હેનુ' અનુકરણુ કર્યું છે, એમ કહેલું શું સત્ય વાતતુ' ખૂન 


પાઈ 


(૯ર ») 


નથી કરતું ? એક ધમનાં મન્તબ્યો ખીજા કોઇ ધમના મન્તં- 
બ્યોની સાથે કેઈ અશમાં મળતાં હોય, તો તેથી શું એમ 
કહી શકાય કે-આ ધમ તો અગસ્ુક ધર્મની શાખા છે? અ- 
થવા આ ધર્મે અસ્ુક ધર્મતુ' અતુકરણુ કરેલુ' છે ? કદ્ટાપિ નહિ. 
યદિ આ સિદ્ધાન્ત સવમાન્ય હોય તો મ્હેને કહેવા વા ફે- 
“ જેટલાક વેદના અતુયાયચિઓ એમ માને છે કે વેદ અપોર- 
ષેય છે, અને ત્હેવીજ રીતે દિગમ્ખરો પણુ માને છે કે તીથ- 
કરેની વાણી નિરક્ષરી છે?” ત્ય્ટારે આ ઉપરથી હું' એમ 
કેમ ન કહી શમુ' કે દિગમ્ખરોએ આ પોતાનો સિદ્ધાન્ત, તે 
વેદાતુચાયીઓ ઉપરથી ઉભે કર્યો છે ? મ્હુને આશા છે ઝૈ ડો, 
જેકોખી મહાશય આ મ્હારા કથનને અક્ષરશઃ મળતા થશે. 

પરન્તુ નહિ', એ કોઇ વાત નથી. અસુક વાત ખીનની 
સાથે કોઇ અ'શે મળતી આવી, તેથી ત્હેણું તેના ઉપરથી 
જેડી કાઢી છે, એ સિદ્ધાન્ત હીકજ હોય તો ફુનિયાનો વ્યવ- 
હારજ બિલકુલ હુવા વિનાની ધમણુ જેવો સ'મુચિત થઇ જય. 
એવું સેકડો વખત આપણે અતુભવીએ છીએ કે એક માણુ- 
સની પાસે જહે વિચારે સાંભળ્યા હોય છે, તેજ વિચારો ડા- 
ળાન્તરે કે તત્કાળ બીન્ની પાસે પણ સાંભળીએ છીએ તો 
તેથી તે બન્નેએ એક ખબીનાનુ' અતુકરણુ કયું છે, એમ કહી 
શકાયજ નહિ'. 

ડી, ભાંડારકર મહાશયે, મિ. પાંગલે મહાફશાયને આપેલા 
મૂતિબા સ'બ'ધીના જવાખમાં મ્હે' એમ લખ્યુ' કે-“વર્તમાન 


(૯3) 


સમયમાં જેન મૂતિઓ નસ હોય છે?” આવે નહે પવન કુ- 
કાચેલો છે, તે અત્તુસાર ડૉ. સાહેબે તેમ કહી દીધુ' હોય તો 
ના નહિ,” તો ત્ડેમાં ઉતારી પાડવાનુ' શું કડી શકાય ? ડી. 
ભાંડારકરની આઢલી યોગ્યતા શું ? તેથી પણુ અધિક ચોગ્યતા 
હોય અને કદાચ આ વિષયમાં તેઓએ અધિક તપાસ ન કરી 
હોય, તો તેઓ કોઇ સમયે ભૂલથાપ ખાઈ જાય, ત્હેમાં શું 
આશ્ચયે ! શું સ'સ્કૃતના પ્રોફેસર થયા કે અ'ગ્રેજીમાં એમ. એ. 
થયા, એટલે દુનિયાભરની વાતો તેઓના જાણુવામાં આવી ગઈ? 
નહિ, જ્હેનો જહે વિષય હોય; વે ત્ડેમાંજ સમ્પૂણતયા કામ 
ખાવી શકે. અસ્તુ ! હવે સુખ્ય સુદ્દા ઉપર આવીએ. 


આગળ ચાલતાં મિ. પાંગલે લખે છે કેઃ--“ કર્ણીટક તરફ 
દુકાળના વખતમાં જેન સાધુ ઈ, સ. પૂર્વે ૪ સેકામાં ગયા ” 
આનેો જવાખ તો પ્રથમજ અપાઈ ગયે છે. 

“ત્ચ્ઠાં ગયા પછી તેમણે ત્યાં ' જેન મ'દિરો સ્થાપ્યાં, 
શ્રવણુબેલગુલ, હાલ્લીખીડ, સુડબીડ્રો વિગેરેની લ'ગોટ વગરની 
પ્રાચીન જેન મૂતિ ડી. ભાંડારકરના વચનની સત્યતા સાખીત 

કર્‌ છે, ” 

આ તેઓનુ' કથન, કૅથનમાત્રજ છે. એમ કહેવાથી ફેઇ 
માની શક નહિ'. જ્હેવી રીતે મ્હે' મ્હારા પ્રથમના લેખમાં 
પ્રાચીન શિલાલેખો વિગેરેનાં પ્રમાણા આપ્યાં છે, ત્હેવીજ રીતે 
ચદિ દિગસ્ખર ( લ'ગાોટ વિનાની ) મૂતિએ પ્રાચીન દેખવામાં 


(ઉ૪) 


આવતી હય, તો શામાટે ત્ડેના સ'વત સાથેના લેખો વિગેરે 
પ્રસિદ્ધ કરવામાં ત્ડમે પછાત છે ? અને કદાચિત્‌ મિ. પાંગલે 
મહાશય પૂજા-પ્રક્ષાલ નહિ' થવાથી, ત્હેના ઉપરની કાલિમા 
ઉપરથી, ત્ડેને પ્રાચીન ગણુતા હોય, તો! પછી ત્હેવી પ્રાચી- 
નતા સિદ્ધ કરવામાં ત્ડેમને ક'ઈ તકલીફ ઉઠાવવી પડે તેમ 
છેજ નહિ'. પરન્તુ, એટછુ' જરૂર છે કે ત્હેવી પ્રાચીનતા જન- 
સમાજ તો માની શકશે નહિ. જનસમાજ તો ટ્હારૈજ મા- 
નવાતુ' સાહુસ કરે કે જ*હારૈ પાચીન મૂતિએ ઉપરનાઃ* સાલ- 
સ'વત્‌ વાળા શિલાલેખો અથવા ત્હેવાં ખીજા' પ્રમાણે! રજા 
કરવામાં આવે. 

સિ. પાંગલેએ બેલગુલ, ઢાલ્લીબીડ, સ્રુડબીદ્રી વિગેરે સ્થળાએ 
' લ'ગોટ વિનાની મૂ(તિઓ હોવાનુ' જાહેર કરે છે, પરન્તુ ત્ડેમાં 
આક્ષર્ય' શું છે : કેમકે દિગમ્બરોની ઉત્પત્તિ બાદ તે સ'પ્રદા- 
યમાં થએલ ભદ્રબાહું ( શ્રતકેવલી ભદ્રબાહું નહિ' ) કણાટકમાં 
ગયા, તેઓના વખતની તે મૂતિએ હે।ય, તે વાત સ'ભવી શકે 
છે. પરન્તુ તેથી તે પ્રાચીન તો કહી શકાયજ નહિ'. 

મિ. પાંગલેએ 'પ્ૃષ્ઠ ૨૯માં “અ'તરીક્ષજી પાશ્વનાથઃની મૂતિ સંખ- 
પ્રી કેવલ હુઠવાદજ જાહેર કયી છે. તે મૂતિ શ્વેતામ્બરેની છે, એમાં 
લગાર પણુ મીન-મેખ જેવું નથી. ત્ડેને માટે શ્વેતા*્બરેના “ તીથે- 
કલ્પ ' આદિમાં ખાસ ઉલ્લેખ કરેલે। છે, ત્ડેવીજ રીતે તે મૂતિના 
સર્ખધમાં શા માટે દિગમ્બર ભાઈઓ ત્હેવા લેખિત કે ખીજ 
પુરાવા રજુ કરતા નથી ! કેવલ ઝઘડા કરવાથો કે લાખોતુ' પાણી 


(૯૫) 


કેરવા-કરાવાથી શું તે મૂતિ પાતાની સિદ્ધ થઇ શકવાની છે ? 
પરન્તુ ટીક છે, દિગમ્બર ભાઇએની આ ચાલ કઈ આજની 
નથી. આ રૂઢી તો ત્હેમની વ'શપર'પરાથીજ ચાલી આવે છે. 
આવા એકજ તીર્થને માટે તેઓ ઝઘડો ઉભો કરે છે, એમ 
નથી. શ્વેતામ્બરોનાં પ્રાયઃ તમામ પ્રાચીન તીર્થોમાં ઝઘડાદેવની 
ઉપાસના કરવા લાગી જય છે. જુઓ સમ્મેતશિખરજી, પાવા- 
પુરી, રાજગાહી આદિ તીર્થાને માટે કેટલી પાતની ટાંગ પસારી? 
જને કે ઉ#હાં જ્હા તેએ! અનીતિપૂવક ઝંધગ ઉઠાવે છે. ત્હ્હાં 
“હાં તેઓને “લાખોની બરખારી ' અને લેોક-સમાજમાં ફિટ- 
દ્રાર? આ બે ફૂળ સિવાય ખરી રીતે ખીજુ' કઈ મળતું નથી, 
તોપણુ તેઓ બાતાના કુળમાં ચાલી આવવી રૂઢીને ખરખર 
સ'ભાળી રાખે છે. અ'તરીક્ષજ કે ત્હેવાં જહે જહે શ*્વતામ્બરેના 
તીર્થોમાં થોડો પણુ દિંગમ્ખરભાઇઓનો પગ પસારેો થયો છે, 
તે અમારા” શ્વેતામ્ખરભાઇઈએની ઉદારતા અથવા કહો કે ભદ્રિ- 
કતાતુ'જ પરિણામ છે. “ આંગળી દેખાડવાથી દુજેના પાંચો 
પકડી લે છે,' આ લેોકેોક્તિને તેઆ (શ્વેતામ્બર) યથાર્થ 
સમજ્યાજ નથી, એમ મ્ડારે કડેવું ન્‍ેઈએ. એક નીતિકાર 
કહે છે કૈ, “ રુર્જાનના ઉપર દયા કરવી, તે ત્હેની રુજનતાને 
ઉત્તેજન આપવા ખરાખર છે.' હું* મિ. પાંગલે મહાશયને આ 
સ્થળે એટલી સૂચના કર્યા વિના ન રહી શકું કે કોઈપણ રીતે 
શિરષુરન્દો પ્રતિમા દિગમ્ખરેોની ઠૅરવાની નથી. માટે દિગમ્ખરે 
બ્યર્થે ઝગડાને ન વધારૈ, તે માટે તેઓને ભલામ'ગુ કરો અને 
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અ'તરીક્ષજી પાર્શ્નાથની મૂતિ શ્વેતામ્બરોની છે, એજ પ્રાચીન 
ચાલી આવતી વાતને કાયમ રાખો. નાહકનાં ડક્‌ાણુ વધારવામાં 
ક'ઇ લાભ કાઢી શકે, તે હં દેખી શકતો નથી. જહે પ્રમાણે 
હુમેશાંથી સત્યતા ચાલી આવી છે, તેમજ ચાલવા વો. બસ ! 
જુએ હમણાંજ ઝઘડાનો અ'ત આવશે. લાખોત્ું પાણી થતુ 
અટકી જરે અને શાન્તિનો વરસાદ વરસશે. જે કે આથી 
'ભ્લેતાખર સમ્પ્રદાય કરતાં દિગમ્બર સમ્પ્રદાય અર્વાચીન છે, ' 
આ સત્ય હકીકત જ્હેવી ને ત્ડેવી કાયમ રહેશે, પરન્તુ તે 
તકરારોનો દિગમ્ખરભાઇએઓ શાન્તિ પકડી નિકાલ લાવશે, તો 
નામ *હોટુ' થશે, એમાં જરા પણ્‌ સશય નથી. 
હવે “ જનગ્ર'થ રચના અને લેખનકાળ ? ના વિષયમાં 
મ્હારે કહેવું નેઇએ કે--જેકે તે સ'બંષી વાતને હું પ્રથમ 
ટ્રેડટમાં અને આ લેખમાં ઘણીજ સ્ક્ટ રીતે ઉસ્લ્ષેખી ગયોછું છુ, 
તે છતાં શ્રીમાનતા દ્રેકટના ૩૦ મા પૃષ્ઠમાં લખ્યુ' છે કેઃ-- 
“ દિગમ્બર સમ્પ્રદાયતુ' એજ માનવું છે કે-“મહાવીર તીર્થ- 
કરે ગૌતમગણુધરને કહેલુ, જેનધમ જ્ઞાન પર'પરાથી શિષ્યોને 
શિખવવામાં આવતું, અને છેવટે ધરસેન સ્ુનિના શિષ્ય પુષ્પ- 
દ'ત અને ભૂતખલીએ વતે ગ્ર'થરૂપે લખી રાખ્યુ, ” 
શ્લેતામ્મરોનુ' પગ એતો માનવું છે કે--મહાવીર તીર્થકુરે 
ગાતમાદિગણુધરેને કહેલુ' જેનધર્મતુ' જ્ઞાન પર'પરાથી શિષ્યોને 
શિ'મવવામાં આવતું, પરન્તુ આ તેઓનુ કહેવું સત્ય વિરૂદ્ધ 
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છે 3-“પધરસેનસુનિના શિષ્ય પુષ્પદ'ત અને ભૂતબલીએ વે ગ્ર'થ 
રૂપે લખ્યુ” તેએએ પર'પરાથી ચાલ્યું આવતુ જ્ઞાન લખ્યું 
છે, ત્હેમાં શું પ્રમાણુ ? કેમકે ત્હેમણે પોતાના ગ્રન્થાોમાં એવા 
કૅ'ઈ જૂના ફકરા આપ્યા નથી કે જ્હેથી આપણે તેમ માનવાનું' 
સ્રાહુસ કરી શકીએ, 


આગળ ચાલતાં, પાછે તેજ પોતાનો ચરખો મિ. પાંગલે 
મહાશયે શરૂ કર્યોય છે. તેઆ લખે છે કેઃ-- 


“ દિંગમ્ખરેએ શ્વેતામ્બર પ્રમાણે ફુષ્કાળમાં સભા ભરી 
શાસ્ત્ર ખનાવ્યાં નથી અથવા તડેમાં ક'૪ વધારે! ઘટાડો કર્ચ નથી. 
પુપ્પદત અને ભૂતબલીએ લખેલા દિગમ્બર આમ્નાયના જેન 
ગ્રન્થાના લેખન કાળ ઈંબ સ૦ ૧૩૯ અને વિન સ૦ ૧૯૫ છે. 
ગોતમ ગણુધર પછી ફોઈ પણુ કેવલી શ્રતકેવલીએ નવીન શાસ્ત્ર 
૧૨યાં નથી. મહાવીરના વખતથી જે જ્ઞાન: પર'પરાથી લુપ્ત પ્રાયઃ 
થતું આવતું, તેજ મોહે કરવામાં આવતું અને આખરે પુષ્પદ'તા- 
ચાર્યે અને ભૃતબલી આચાર્યે ૪૦ સ૦ ૧૨૩૯ માં ગ્રન્થરૂપે 
દિગસ્ખર સંપ્રદાયનું સાન લખી રાખ્યુ'' આજ દિગમ્ખરની 
ગ્રંથ રચનાનો સમય છે. ” 


મિ, પાંગલેનુ' આ કથન પાયા વિનાના પુલ જેવું છે, 

શ્રેતામ્ખરોએ દુષ્કાલના વખતમાં સભા ભરીને શાગ્ષ્રા ખનાવ્યાં 

નથી, પરભ્તુ પર"પશથી જહે સાન ચાલ્યુ આવતું, ત્ડેના સ”- 

ગ્રહુ ક્યો છે, અને તે વાત અનેક વખત આ લેખમાં પણુ 
જ 
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ખતાવી ચડ્યા છુ. એટલે વિશેષ લખવાની જરૂર નથી. બેશ્ઞક, 
એ વ'ત અસે માનીએ છીએ કે પુષ્પદ'ત અને ભૂતખલી- 
એ ઈ સ૦ ૧૩૯ માં ગ્રન્થો લખ્યા, પરન્તુ વે ગ્રન્થો નવીન 
રચનારૂપે લખ્યા. છે. ગેતમ ગણુધરની પર'પરાથી ચાલ્યુ 
આવતુ' સ્તાન લખ્ઝુ' છે, એતો! તદ્‌ન ખોટુ'જ છે. યદિ પરપ- 
રાથી ચાલ્યુ' આવતુ જ્ઞાન લખ્યુ' હતુ, તો તેની પ્રતીતિ થવા 
માટે ફ'ઇપણુ પ્રમાણુ હોવું જેઇતું હતું, અને ત્હેવું છે તો 
નહિ', તેથી એ સિદ્ધ વાત છે કે પુષ્પદ'ત અને ભૂતખલી 
આચાર્યે મનઃકલ્પિત ઘોડા દોડાવ્યા છે. અથાત્‌ : મનઃઘત સના” 
જવલ? નુ' અનુકરણ ડગું છે. 

ગળ ચાલતાં ૩૧ મા "પૃષ્ઠમાં મિ. પાંગલે, ડી. જેકોખી 
ભહાાશયનેો ફકરો લખી લ'મે છે કેઃ-- 

“૪૦ સ૦ પૂર્વે ૪ થા સૈકામાં સવ ( શ્વેતામ્બર) જેન 
સિદ્ધાન્ત રચાયા. શ્વેતા-બર જેન સિદ્ધાન્તનો સગ્રહુક,ળ અ- 
થવા ખરૂ' કહીએ તો! રચનાકાળ 8૦ સ૦ પૂર્વે ૪ થા શતકના 
અ'તમાં અથવા ત્રીજા સેકાનો શરૂઆતમાં ઠરે છે.'” 

ભુલવું ન જેઈએ કે આ સમય તેજ છે કૈ જહેને દુ-. 
ષ્કાલના સમય ગણુવામાં આવે છે. પરન્તુ લે સમયમાં શ્વે- 
તાસ્ખર ગ્રન્થાનો રચનાકાળ સમજવો, ભય'કર ભૂલ છે. તે 
વખતમાં પર“પરાથી ચાલ્યુ' આવતું જ્ઞાન, જહેને જહેને જેટલુ' 
સ્મરણુપથમાં રહ્યું હતું, તે ખધાનો સ'ગ્રહુ કરવામાં આવ્યો, 
અને તે વાતને જેકોખી મહાશય પણુ સ્વીકારે છે. પરન્તુ 


(હટ) 


(ડેની સાથે સ'ગ્રડુકાળનાો અથ અથવા રૃપાન્તરમાં રચના- 
કાળ કહે છે, એજ સ્હોટી ભૂલ ડરે છે. 

લેખનકાળના વિષયમાં ડા. જેકોખી મહાશયના શખ્દોમાં 
મિ. પાંગલેનું આ કથન ખોટુ' તો નથીજ. “ દેવાધ્રગ- 
ણિના પ્રસુખપદ નીચે વહ્લલી નગરમાં જેત સિદ્ધા- 
ન્ત વીર સ. ૯૮૦ ( અથવા ૯૯૩ અતે ઈંટ સ૦ ૪૫૪ 
(અથવા ૪૩) માં લખાયાં” પરન્તુ તે લૈખનકાળ 
ઉપરથી શ્વેતાસ્બરેની અ્વાચીનતા સિદ્ધ થતી નથી. જેકેોખી 
મહાશયના ઉપયુષ્ત વચનો ઉપરથી શ્રીમાન એ પ્રમાણે મત- 
લબ કાઢે છે કેઃ--- 


“ દિગમ્બરશેની અ'ગપૂર્વ (શાસ્ર ) રચના ગણધરોએ 
કરેલી, અને શ્વેતામ્બરોનીઃ અ'ગપૂવ રચના, ૪૦ સ૦ પૂર્વે 
૪-૩ શતકમાં દુકાળ વખતે પાટલીષુત્ર ( પટના ) માં શ્વેત 
બસ્ર ધારણુ ફેરેલા દિગમ્બર મતમાંથી ભ્રણ થએલા સા- 
ધુએ કરેલી. ” 

ટ્ધમાંથી ધારા કાઢવાની આ ત્હેમની ચાલખાજીને કોણુ 
ખુદ્ધિમાન્‌ સમજ્યા વિના ૨«હૈશે વાર્‌ ર દિગમ્ખરોનાં શાસ્ત્રાને 
ગણુધરાદિ રચિત અ'ગપૂર્વ ( શાસ્ત્ર ઝ કહેવાં, “ વન્ધ્યાનો પુત્ર 
રમે છે ' એમ કહેવા ખરાખર છે. તેઓનાં શાશ્ાાજ નવીન 
રચેલાં છે, તો પછી ત્હેતે ગણુધરરચિત અ'ગપૃવ કહેવાનુ 
સાહસ ડેમ કેરી શકાય 
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શ્વેતામ્ખરેનાં અ'ગ-પૂર્વની રચના, પાંગલેજીના કહેવા 
પ્રમાણે નથી થએલી, પરન્તુ ગણુધરોથી થએલી છે. અને 
તડેના પ્રમાણુભૂત શ્વેતામ્બરોમાં અ'ગાદિ અવ્યારે માનદ છે. 
દિગમ્બરોની માફક શ્વેતાસ્બરો અસવ્ય પ્રતિપાદન કરવામાં 
પુણ્ય નથી માનતા, પરન્તુ મહા પાપ સમજે છે. શ્વેતાસ્ખ- 
રને ગણુધરરચિત જહેટલેો ભાગ ઉપલખ્ધ થયો, વેટલે।જ 
જાહેર ટરે છે. જુઓ આચારાંગનું મઠહામરસાઅથ્યયન ન 
મળ્યુ', તે। ફોઈ કારણુથી પણુ તે લખ્યુ નહિ'. ખસ ! આજ 
તેએની પ્રામાણિકતા ખતાવી આપ છે. શું દિગમ્ખર આચા- 
થીની માફક રૈવધિગણિક્ષમાશ્રમણાદિક કુશ્ાગ ખુદ્ધિવાળા 
આચાર્યે ત્ડેની પૂતિ કરી શકે ત્હેમ ન્હોતા? પરન્તુ નહિ', 
તેએ સત્ય વાતનેજ જાહેર કરનારા હતા. તેઓ કલ્પિત વાત 
બનાવવામાં મહા પાપ સમજતા હતા. શ્વેતામ્ખરેની પ્રામા- 
ણિકતાને માટે આથી અધિક પ્રમાણુ ખીજી' શું જનેઇએ ? 

વળી તેએ ૩૨ મા પણમાં લખે છે કેઃ-“ દિગસ્ખરને પ્રથમ 
ગ્રન્થ ઈન સ૦ ૧૩૯ અને વિ? સ'૦ ૧૯૫માં લખાયો અને 
શ્વેતામ્બરનેો પ્રથમ ગન્થ ઇ૦ સ૦ ૪૫૪માં લખાચેો।. દિગસ્ખર 
શ્વેતાસ્ખરના રચના અને લેખન સમયમાં આટલો જમીન 
આસમાનનો ફરક છે, તો પછી શ્વેતામ્બરના ગ્રન્થ દિગમ્બર 
કરતાં પ્રાચીન કેવી રીતે હોઇ શાકે ? ” 

પ્રિયવાંચક ! એ વાતને ભૂલશો નહે' કે- “ પુષ્પદ'ત અને 
ભૂતબલીએ દિગમ્બર ગ્રન્થની રચના કરી. ' હવે લેખનકાળ, 


(૨૦૬) 


*વેતામ્બર દિગમ્ખરોના જહે ખતાન્યા છે, તે ઠીક છે, પરન્તુ 
તેથી એમ કેણુ ખુદ્ધિમાન પુરૂષ કહી શકે કે--“ દિગમ્બર 
ગન્થાના રચનાકાળ કરતાં શ્વેતામ્બર ગ્રન્થનો રચનાકાળ 
પછીનો છે ? લેખનકાળને અને રચનાકાળને ક'ઈ પણુ નાતે- 
ઠારી નથી. ધારો કે એક કલાસની અ'દર એક વિધાર્થી ઘણા 
વખતથી અભ્યાસ કરી રહ્યો છે, ત્હેવામાં એક બીને વિધ્યાર્થી 
તેજ કલાસમાં દાખલ થયો, હવે જ્હે પહેલાંનો વિદ્યાર્થી છે, તે 
તીઠ્ણુ ખુહ્વાળે હોવાથી અસુક વાતને ઘણાં વખત સુધી 
રમરણુપથમાં રાખી શકયો, જ્ય્હારે નવો દાખલ થએલો વિ- 
ઘાર્થી સ્થૂલ ખુદ્ધિવાળે। હોવાથી, અસુક વાત શરૂઆતથીજ 
લખી રાખવા લાગ્યો. તો તેથી એમ તે! નને. કહેવાય કે પેલા 
ખીજા વિદ્યાર્થીએ અસુક વાત પહેલાં લખી રાખી, માટે તે 
પ્રાચીન છે. ગણુધર રચિત શાસને સ્મરણુમાં રાખી આવતા 
*વેતામ્બર આચાર્ચેચ ૪૫૪ સુધરી રમરણુમાં રાખી શકયા, અને 
દિગમ્બર આચાર્ચોએ, પ'થની શરૂઆત કરતાંજ નવીન ખબના- 
વેલાં શાસ્ત્રો લખ્યાં, તો તેથી શ્વેતાસ્ખરોને ગ્ર“'થ રચનાકાળા 
પાછળનો છે, એમ સિદ્ધ થઇ શકતું નથી. જ્્ડારે આમ છે 
તો પછી “ ૩૦ ભાંડારકુરે ભૂલથાપ ખાધી છે,? એમ સ્હારૂ' 
કહેવું શું ખોટુ હતું ? 

હેવે ' નિર્ગેથ ' શખ્ઠના અર્થે ઉપર આવીએ. દિંગસ્ખર ભાઇ- 
એ નિર્ગંથ' શખ્ટનો અર્થ “ નગ્ન ' કરે છે, જચ્ડાર એક 
પટ્ટાવલીમાંથી મળેલા મમાણુ ઉપરથી સ્હે' એ સિદ ફેયું* હેતું 


(1૧૦૨) 


કે “નિર્ચન્થ ?-સાધુ-અનગાર એ પર્યાયગઝવાચક શાખ્દો છે, તે 
રાર વચન આ છે. 


“ શ્રીતુધમલ્વામિનોડજો સૂરીન્‌ ચાવર્‌ સિર્ન્યાઃ સાવ” 
વોડન॥ારા ર્સ્યાર્િલામાન્યાર્થામિધાવિન્યાણ્યાડડલીત્‌ ” 

અર્થાતૂ “નિર્ત્ન્થ' શખ્ટથી સાધુ-અનગાર કહેલ છે, 
“નિર્ત્ન્થ'નો અર્થે “નસ કરવામાં આવ્યો નથી. 

આ શાખ્દ ઉપર “વિશેષાવટતવજ માષ્ય,' કે નહે “ જીનભ- 
દ્રગણિ ક્ષમાશ્રમણુ 'તુ' ખનાવેલુ' છે, અને ત્હેના ઉપર મલધારી 
શ્રી હેમચ'્રસૂરિની બનાવેલી * શિષ્યહેતા ' નામની ટીકા 
છે, ત્હેની અ'દર ૨૫૨૧ મી ગાથાથી ૨૫૭૯ ગાથા સુધી 
શાસ્રાથે આપેલો છે. આ બધો “નિગ્રન્થ' શખ્દ ઉપર આપેલે 
શાસ્રા્થ ખાસ મનન કરવા લાયક છે. તે ખધો શાસ્રાર્થ અહિ' 
આપુ' તો વિષય ઘણ્‌।જ વધી જવાનો ભય હોવાથી ત્ડેની 
અ“દર છેવટે કાઢેલા નિષ્કષનેજ અહિ ખતાવી આગળ વધવા 
પ્રયત્ન કર્‌'છુ'. યદિ સમય મળ્યો તો તે આખે શાસ્રાથ , “શાસન” 
કારા પ્રકટ કેરવાતુ' સોભભાગ્ય પ્રાસ કરીશ. 

ઉપયુક્ત ' વિસેષાવ:યવજ્માષ્વ' ના 'પૃછ ૧૦૨૮ માં ૨૫૭૪ 
મી ગાથાની ટીકામાં ખાસ લખ્યું છે કેઃ--“તતશ્ર રજી ૫રિ- 
રો ગુસેર્‌ર્‌ બુત મરેતિના' ર્તિવચનાણ્‌ ચત્ર વળુ-હેદ- 
ડડફાર્જનજાટો મૂરછો સલ્વગતે તર્‌ સિશ્રયતઃ પરથાથેલો 
૦૫; । યત્ર તુ તા તોપત્તાયતે તર્‌પરન્ય; !' 


(૬૦૩ ) 


અર્થાતૂ “ મૂર્ચ્છા પરિગ્રહુ' એ પ્રમાણે મહુષિઓએ કૅહેલુ' 
છે, એ વચનથી દ્રગ્ય-શરીર-આહાર અને કનકાદિને વિષે, 
જે મૂચ્છા ઉત્પન્ન થાય, તો તે “ગ્રન્થ' કહેવાય, અને યદિ 
ત્ડેને વિષે મૂર્ચ્છા ઉત્પન્ન ન થાય તો તે “અગન્થજ' છે. 

આ ઉપરથી વાંચકો જેઈ શકયા હશે કે-- નિગ્રન્થનેા 
અથ* “નાગે? નથી, પરન્તુ મૂર્ચ્છા રહિતપણું' છે. 

મિ. પાંગલેતુ' આ કહેવું તદ્ન ભૂલ ભરેલું છે કે-“સુધર્મા 
વિગેરે શ્રત કેવલી નસજ હતા.' શું તેઓને કૈવળસ્તાન થયુ' 
છે કે જહે દ્રારા તેઆ એમ કહી શક્યા ? હાં, કવળન્તાન તો 
થયુ' છે, એમાં તો ક'ઈ શક નથી. આતો જહેવાં અનેક ગપા- 
છેકે હાંકતા આન્યા છે, ત્હેવું એક ગપાષ્ટક આ પણુ હાંકયુ, 
પરન્તુ ત્ડહેમાં પ્રમાણ શું? મિ. પાંગલે આપા આપ કહી નાંખે 
છે કે---“ સુધર્માસ્વામી ન્ન હતા, આ વાત ખ'ન્નેને નિવિ- 
વાદપણુ કબૂલ છે.” આ પણુ એક જબખરદસ્તિજ કહેવાયને ! 
શું શ્વેતામ્બખરો તરફ્થી પણ એ પ્રમાણે કહી દેવાનો ત્ડેમણે 
હેકો રાખ્યો છે ? શ્વેતામ્બરો એ વાતને કબૂલ કરતાજ નથી 
કે “સુધર્માસ્વામી વિગેરે નસ હતા. તેએ “નસ ન્હોતા, પરન્તુ 
“નિગ્રન્થ' હતા, એટલે કે “મૂચ્છોરહિત' હતા. 

હવે મિ. પાંગલેની એક એર કરતૃત જુએ. 

ગાંચકોએ મ્હારા પ્રથમ રેકટમાં એ વાત વાંચી હુરી કેઃ- 

“જહે “મ'ખલી ગોશાલ'તુ' નામ, શ્વેતાસ્ખરેના માનેલા 


(૨૦૪) 


ભગવતી આદિ અનેક સૂત્રોમાં ઠેકાણુ ઠેકાણુ આવે છે, તેજ 
મ“ખલી ગોશાલનુ' વણુન બોાદ્ધાના પિટક ગ્રન્થોમાં પણુ આવે 
છે, જષ્હારે દિગસ્બરેોના એક પણુ ગ્રન્થમાં મ'ખલી ગોશાલતુ' 
નામ દૃષ્િગાચર થતું નથી, તેથી એ સિદ્ધ થાય છે કૈ-દિગ- 
સ્ખરના ગ્રન્થે, શ્વેતામ્બર ગ્રન્થે કરતાં અર્વાચીનજ છે.” 


આવા એક જબરદસ્ત પ્રમાણુને પણુ શ્રીમાન્‌ કેવી યુક્તિથી 
હેઠાવે છે? તે જુઓ--વેએ લખે છે કૈઃ-- 


“ કાર્‌ણુ કે શ્વેતામ્ખર સાધુઓએ અ'ગરચના શ્વેતવસ્્રા 
ધારણુ કર્યાથી કરી, તેમજ ત્હૈમનાં શાસ્રા પણુ ઈટ સ૦ ૪ 
થાના સૈકામાં લખાયાં પછી તેમણે તે વેળા બૌદ્ધેના -પિટક 
ગ્રન્થને અનુસરી એક ખે વ્યક્તિ પોતાના શાસ્ત્રમાં કેમ નહિ 
ઘુસાડી હોય ? ” 


પાંગલે મહાશયના આ જવાખથી ત્હેમની ખુદ્ધિની પૂ'જીનો 
પતો! ઠીક ઠીક મળી આવે છે. પહેલાં તો “અ'ગરચના શ્વેતામ્બર 
વસ્ત્ર ધારણુ કર્યાથી કરી? આજ ત્ડૅમની ભય'કર ભ્રલ કોઈ 
મહત્વને સ્થાપિત કરતી નથી. કેમકે શ્વેતવર્રા પહેલેથીજ 
હેતાં, નવાં કરચી નથી, અને અ'ગરચના ફરી નથી, પરન્તુ 
અ'ગોને એકઠાં કયા છે--અ'ગોાનો સ'ગ્રહુ કર્યો છે. આ વાતને 
તો ડૉ. જેકેોબી મહાશય પણુ સ્વીકારે છે. એ વાત ડુ 
પ્રથમજ ખતાવી ગયો છુ. હવે “ શાસ્્રા લખાયાં તે વખવે 


એક બે વ્યક્તિ ઘુસાડી દીધી હોય ” તે પણુ બિન પાયાદા- 


(૨૦૫) 


રજ છે. સૃત્રોની ભાષા ઉપરથીજ વાંચકો જેઈ શકશે કે-આ 
ધણીજ પ્રાચીન ભાષા છે; અને તે વાતને પાશ્ચાત્ય વિદ્વાનો 


પણુ જેર શૈરથી' કહે છે કે--“સૂત્રોની ભાષા ઘણીજ પ્રાચીન 
છે.? ડા. જેકોખી મહાશયનેોજ ફકરો મ્હે* સહારા પ્રથમના 
લેખમાં આપ્યો છે, ત્હેની અ'દર ત્હેએ ખાસ જણાવે છે કેઃ- 
“સ આગઅેોને ઉદ્ધાર પ્રાચીન કાળમાં થયો! હતે, (ગુર્‌ 
પરપરા ત્હેને ભદ્ર્બાહુના વખતમાં મકે છે) ” કહેવાની 
આવશ્યક્તા છેજ નહિ કે, જહે વસ્તુ પહેલાં હોય છે, ત્હેનાજ 
ઉદ્ધાર કરવામાં આવે છે. અને તલે અતુસાર આગસૈ પ્હેલાં 
હુતાં, તોજ ત્હેના ઉદ્ધાર થચે!, એમ જેકેોખી મહાશચને 
કહેવાની જરૂર પડી. યદિ આગસોની અ'દર, બોદ્ધના 


પિટક ગ્રન્થામાં આવેલી કોઇ કોઈ વાત દેખવામાં આવવાથી, 
તે વાતોને “શ્વેતામ્બર આચાર્ચે1એ ઘુસાડી દીધી, છે.' એમ કહે- 
વામાં આવતું હોય તો! સ્ડુને કહેવા ઘા કે, અવ્વલતો ત્હેની 
ભાષામાંજ કે્‌રક પડવો જેઇતો હેતો. તેમજ જે એ સિદ્ધાન્ત 
સર્જમાન્ય હોય, તો દિગમ્ખરના પણુ ડે :ાએક સિદ્ધાન્તો 
એવા છે કે જહે ખાદ્ધના સિદાન્તોને મળતા છે, તો અમે એમ 
કેમ ન કહી શકીએ કે તે સિદ્ધાન્તો બાહ ગ્રન્થા ઉપરથી ઘુસાડી 
દીધા છે ? અને ત્હેવી રીતે તો અમારી વાત પણુ સાચીજ 
ઠેરવાની કે-“દિગમ્ખરો તીથૅકરની વાણીને નિરક્ષરી માને છે, 
છે, આ વાત, વેદાતુયાયી કે જેએ વેદ, અપોરૃષેચ માનીને 
શખ્દાત્મક માને છે, ત્હેના સિદ્ધાન્તને મળતી છે, માટે દિગ- 
સ્બરોએ તે વાત, તે વેદાનુયાયીએથી લીધી છે, 
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. દિગસ્ખરભાઇઓએ યાદ રાખવું જેઇએ કે-શ્વેતાસ્ખર 
આચાર્યે, ખીજાની વાતને પોતામાં ઘુસાડી દેવાતુ' શિ'ખ્યાજ 
નથી. જે ત્હુમારી માફ્‌ક ઘુસાડી દેવાનું શિખ્યા હતે, તો તેએ 
શું સ્વત'ત્ર શાજ્રા નહિ' રચતે કે ? અસ્તુ ! મિ. પાંગલે, મ“ખલી 
ગોાશાલને માટે આવો જવ! આપવા સમથે થયા તો ત્હેની 
સાથેજ લખેલો આ કફૂકરો શામાટે ઉડાવી દીધો : જુએ તે 
ફેક્રો આ છેઃ-- 

“ શ્લેતાસ્ખરમાં માનેલા ઉત્તરાધ્યયનાદિ સૂત્રોમાં કહેલુ 
છે ફેઃ--અજીતનાથથી લેઇ પાશ્વનાથ સુધી ખાવીસ તીથ- 
કરે, તેમ ત્હેમના સાધુએ ચાર મહાત્રતને માનતા હેતા. અ- 
ર્થાતૂ ચોથા “ ખ્રહ્મ 'ની ગણુતરી અપરિગ્રહુમાંજ કરી લેતા 
હતા, જય્હારે મહાવીર દેવ અને ત્હેમના સાધુઓ શ્રીત્રષભ- 
દેવના સાધુએની માકક પાંચ મહાત્રતને માને છે, આજ વા- 
તને બૌદ્ધનો પિટક ગ્રન્થ જહેવો! કૈ “દિગૂનિકાયના જ્તામાન્ય 
ફૂલ સૂત્રની સુમ'ગલા વિલાસિની ' નામની ટીકામાં ખુદ્ધધોષે 
જે લખ્યુ' છે ” ( આ ઉપર ડા૦ જેકોખીની લખેલી ૧૮૯૪ની 
પ્રસતાવનાનો ફકરો પણુ આપ્યો છે. ) 

આ ખાસ વાતનો જવાબ આપવામાં તો મિ. પાંગલે મ- 
હાશયે લલ્સ્રિપણું (મોન)જ ખતાવ્યું છે. પરન્તુ ઠીક છે, આ 
વિષયમાં તેઓથી એમ તે કહી શકાય તેમ હતુંજ નહિ કે “બે- 
દ્ના પિટક ગ્રન્થ ઉપરથી આવાત ઘુસાડી દીધી છે ' ખસ ! 
જ*્હારે કોઇ પણુ રીતે ત્હેમાં ચ'ચુ પ્રવેશ ત થઇ શકેચે, 
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ત્યારે તે વાતના જવાખને હુજમજ કેરી ગયા, આ ઉપરથી 
એ થોખણ્ઠસ થાય છે કે--મિ. પાંગલે મહાશયે જહે જવાબ 
આપ્યો છે, તે બિલકુલ નિર્માલ્ય અને ઢ'ગધડા વિનાને છે. 

(આ સિવાય હુરિણેગસેષીદેવે કરેલો, મહાવીર દૈવના ગર્ભા- 
પહેરણુનો ઉલ્લેખ કરી કહે છે કેઃ--'કૃષ્ણુના જન્મકાળના 
અદલાખદલીતુ' અનુકરણુ કર્યું છે ' પરન્તુ ત્હેના જવાખ આજ 
લેખની અ'દર વિસ્તારથી પ્રથમ આપવામાં આવ્યો છે. 

હુવે વિ સ'૦ ૯૯૦ માં થએલા દિગસ્ખર મતાતુયાયી 
દવસેને શ્વેતાસ્બખરની ઉત્પત્તિ બદલને ઉલ્લેખ કરતાં દશ*ન- 
સારમાં લખ્યુ' છે કેઃ-- 

“ શ્વેતામ્બર મત સ્થાપી, મિથ્યા શાસ્ત્ર રચી જીનચદદ્રે 
પોતેજ પોતાને નરકમાં પ્રથમ સ્થાપન કર્યોઃ ' આ વાત શું 
હુળાહુળ દ્વેષથી ભરેલી નથી ? પરન્તુ ત્હેના પણુ બચાવ કરવા 
પાંગલે મહાશયે પાતાની કક્ષમ ઉઠાવી છે. 


મ્હે' મ્હારા લેખમાં લખ્યું' હતું કે:--“ શું દેવસેનને 
અવધિજ્તાન થયુ' હતું કે જ્હે દ્રારા “ જીનચ'દ્ર નરકમાં ગયા * 
એમ કહેવા ભાગ્યશાળી થયા ?” 

આને જવાખ પાંગલે મહાશય આપે છે કઝે;-“ દેવસેને 
પર'પરાથી કહેવામાં આવતો ઇતિહાસ લખ્યો હોય તો ત્ડેને 
અવધ્િસ્ાનજ કયાંથી હોય ?” 


હીક છે, આ ત્હેમના જવાખ શું છે ? પોતાની આખી 
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પરપરા આવાં દ્વેષ પ્રયુક્ત લખાણો કરતી આવી છે, એ વાતને 
સિદ્ધ કરી આપનાર મુદ્રાલેખ છે. પાંગલેના લખવાથી એ 
વાત સપણ જણાઇ આવે છે. કે-દેવસેનજ નહિ, ત્હેમની પહે- 
લાંના આચાર્યો! પણુ તે પ્રમાણું અસત્ય, દ્રેષ ભરપૂર, ગપેોડા 
હાંકતા આવ્યા છે. ખરેખર, આ ખદલતેો હું' મિ. પાંગલેને 
પ્રેમ પૂવક ધન્યવાદજ આપીશ. પરન્તુ સાથસાથ તેઓને 
એટલુ' કહ્યા વિનાતો નહિ'જ રહી શામુ' કે- પ્હેલાં ત્ડુમે એ 
બતાવી આપો કે દેવસેનની પહેલાં કયા આચાર્યે એ પ્રમાણે 
લખ્યુ છે ? અને જ્ય્હાં સુધી આ વાતને ઈતિહાસથી સપ્રમાણુ 
સાખિત ન કરો, ટ્હાં સુધી હુ' કેમ ન કહી શકુ' કે-દેવસેને 
પોતે પોતાની મેળેજ આ વાતને ઘડી કાદી છે ? 

મ્હૅને સ્મરણુમાં છે કૈ--જ્ય્હારે બનારસ પાઠશાળામાં મિ, 
પાંગલે મહાશય પધાર્યા અને પૃજ્યશ્રી ઇન્દ્રાવેજયજી મહારાજ 
સાહેબે દશેનસારના સ'બ'ધમાં પ્રશ્નો કર્યા, ત્ય્ડારે તેઓ 
જ્રાઇ પણુ રીતે પ્રબલ પ્રમાણો આપી સિદ્ધ કરી શકયા ન્હોતા 
અને જ્હેવી રીતે આ ટ્રેકટની અ'દર ત્હેમણે ઉટપટાંગ અને 
અસ'બટ્ટ વિચારો જણાવ્યા છે, તેજ ચાલ ત્હેમની તે વખતે 
પણુ હેતી. 

મહાશય ! “ઉલટો ચોર કોટવાલને દ'ડે' આ ન્યાય તો 
ખર્રૈખર ત્હુમાર્‌ે માટેજ લાગુ પડે છે. જહે શ્વેતામ્બખરે સુખ 
સમાધી પૂવક પોતાનાં કાર્યોને ખજાવે જાયછે, જહે શ્વેતા- 
સ્બરો પોતાની વસ્તુનેજ પોતાની માનતા આવે છે, ત્તહેની 
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અ'*દર ત્હુમાશ જહેવા વિધ્ન સ'તોપીઓ, નાહે' પોતાની વચ્છુ- 
ને પાતાની માનવા ૯ાગી જાય છે, અનેક પ્રકારનાં દ્રેષ પ્રયુક્ત 
લખાણ્‌ા કરે છે, શાત દિવસ ઝઘડાઓ ડરી, લાખો રૂપિયાનુ' 
પાણી કરી ડરાવી આનદ માને છે, તેમજ ખોટા ખોટા રીપાટી 
( સભાઓના ) ખહાર પાડે છે. આટલુ આટલું કરવા છતાં 
તેજ આરોપ શ્વેતામ્ખરો ઉપર મૂકે, તો પછી કહો ' ઉલટો 
ચોર કોટવાલને દ ડે ' આ નિયમ કના ઉપર લાશુ પડેછે ? 


દિંગસ્ખર ફિરકાના કેટલાક પત્રકારો સભાઓના રીપોર્ટ 
કેવા ખોટા ખોટા બહાર પાડે છે, ત્હેના એક નમૂના રહારે 
અહિ' રજુ કરવો નેઇએ. 

વાંચકોને સ્મરણમાં હેશે કે-સ. ૧૯૧૨ ના ન્ન મહીના- 
ની શરૃઆતમાં કલકત્તાની અ'દર એક પખ્લિક સભા થઈ હેતી, 
ત્હેની અ'દર ધણા દિગસ્ખર વિદ્દાનાએ હાજરી આપી હવી, 
અતે ત્હેનું' પ્રસુખસ્થાન મહામહોાપાધ્યાય ૫*૦ સતીફાચ-દ્ર 
વિદ્યાભૃષણુ, એમ. એ. પી. એચ. ડી. ને આપવામાં આવ્યુ હતું. 
આ સભાનો રીપાટ આપતાં 'રેનણિતિષી ના સચ્પાદકપ્રવરે, 
સભાપતિના ભાષણને, કેડું અસત્ય જેડી કાઢચયુ' છે! તે તપાસે. 
તેએ લખે છે કે મહા મહેોષાધ્યાચે પોતાના ભાષણુમાં કહ્યું 
હતું કેઃ- 


“સત સ*તરરાયમે ટો પંથ દેં। ૫૧ શ્વેતામ્યર ર્ત રા રિ- 
મથ્યર | રન હોનોમે ૫રર૫૨ વરા વિરોધ રે । મુથ્ે વટ આ- 
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યય દુઞા, ગવજે ૧1શી મવા ખોર યદા ૫૧ મ્વેતા₹૫ર લા- 
પ્રુસે હેતામ્વર સ*૫ાયવે વિષય સુતે, પરન્તુ ર્મિમ્યર સ- 
₹્રટાયજે વાતે ૧૪તેપ₹ ૩તર મિણ જિ-રમ ગુ નરી 
જ્ઞાનત્તે | સ્ત વિદ્દાન્‌ છદ દશે જાત રતા રે બોર 
૩ત૧1 સવંત મટન ૧૨ સયતા દે વદી અપતે સાથી સચ્મ- 
(1% જીજ મી જ્ઞાન નરી રતા ફે | દ્મને ચહે તવ સુતા 
*ૈ જિ હેતે રરાય ૫૧ ટ્શરેવે ત્રથ મી અપને થટ નરી 
રસતે ફે | મેને જને વશદરાથવે મન્‍્ધાજા અવરે।જન જિયા 
૨ | મેરી સમે ત્તતા₹રર સ₹રાયત્તે રિમપ્ગર ૦*૧૧ 


દ્ાચીત રૈ । !” 


પરન્તુ આ વાત સરાસર અસત્યજ છે. કારણુ કે મહામણે- 
પાધ્યાયજીએ ખાસ એક પત્ર, તેજ સ૦ ૧૯૧૨ના ઓંગસ્ટ 
માસમાં પૂજ્યપાદ શ્રીઇન્દ્રવિજયજી મહારાજ ઉપર લખેલે 
છે, ત્હેના ઉપરથી જણાય છે કે ત્હેમણે તે સભામાં ત્હેવુ' 
૪'ઇ પણુ કહ્યુ' નથી, પ્રત્યુત ત્હેમાં તો શ્વેતાસ્બરેોનીજ મો- 
ચીનતા બતાવી છેઃ જુઓ તે પત્રની અદર મહામહેાપા- 
ધ્યાય ખુદ જણાવે છે કેઃ-- 
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ભાવાથઃ--સ્ટને સ“પૃણુ રીતે ય'દ છે કેૈ-જુન માસમાં 
કલકત્તાની અદર એક દિગસ્ખર વિદ્વાને દિગમ્બર ફિલેસેફ્રી 
ઉપર ભાષણુ આપ્યુ હતું. જહેમાં “ જગતૂકતા વિગેરે ખ્રાહ્મણુ 
સિદ્ધાન્લોનુ' ખ'ડન કયુ હતું. 
ભાષણુનો ઉપસ'હાર કરતાં પ્રસુઃખ તરીકેના મ્હારા ભાષ- 
ણુમાં દિગમ્ખર તથા શ્વેતામ્ખર સમ્પ્રદાયના સભ્યોને સહે 
જણાવ્યુ' કૈે-આગળ વધવાને માટે ખન્નેએ આપસના વિરે.- 
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ધોને સમાવી દેવા જેઇએ, મ્હે' કહ્યું કે કલકત્તામાં સુપ્રસિદ્ધ 
શ્વેતામ્બર સાધુ શાજ્ન વિશારદ જેનાચાર્ય શ્રીવિજય- 
ધેમેસરિના વિદ્ઠત્તામમ અને વડતૃત્વ શક્તિવાળાં ભાષ- 
ણુ! સાંભળવાનો આપણુને સુઅવસર પ્રાતત થયો હેતો, પણુ 
અહિ'આં આપણુને કોઇ પણુ દિગસ્ખર વિદ્વાનની સાથે સ'બ- 
ધમાં આવવાની તક મળી ન્હોતી, જ*્હારે ખનારસમાં સ્હે' 
પૂવીક્ત સાધુની દેખરેખ નીચે ફેટલાંક શ્વેતામ્બર જેન પુસ્ત- 
કોનો અભ્યાસ કર્યો અને તપાસ કરતાં સહુને માલૂમ પડયુ' 
કે ખનારસમાં ઘણા દિગ'બર પ'ડિતો હતા નહિ'. જુનિ ઇન્દ્ર- 
વિજયજીની પુપાથી એક દિગમ્બર પ*ડિતની સાથે મળવાની 
મ્હુને તક મળી, જહેણું પોતાના સમ્પ્રદાય વિષે કેટલીક મા- 
હીતી સહુને આપી, પણુ સ્હે' વધારે જાણુવાને ઇચ્છું. બે- 
શક, તે એક મહાન્‌ સભાગ્ય છે કે, આપણે કલકત્તામાં એક 
દિગમ્બર પ'ડેત છે કે જહે એક સારો વિદ્ધાન્‌ છે. બ'ગાળા 
હુવે ધણુ' આગળ વધે છે. ખૂબ ધમેચુસ્ત ખ'ગાળી પ્'ડિતે 
હુવે શ્વેતામ્બર અને દિગમ્બર એ બેઉ સમ્પ્રદાયના સિદ્ધા- 


ન્તોમાં કઈક શીખવાને આતુર છે. હાલની વિદ્વતતા એક 
તરક્ટી નથી. 


શ્વેતામ્બર અને દિગમ્બર બેઉ પોતાના મતની પ્રાચીન- 
તાને માટે તકરાર કરે છે, હલે તે સામાન્ય રીતે સ્વી- 
ઝરવામાં આવ્યુ' છે કે શ્વેતાસ્બર સત સોમથી પ્રા- 
ચીન છેઃ શરૂઆતમાં બે સમ્પ્રદાચો વચ્ચે ખિલકુલ ભેદ 
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હેતો નહિ'. ભેદ પાછળથી ઉત્પન્ન થયે. હું' માત્ર એટલુ'જ 
કહી શકુ છુ' કે દિગમ્ખર મત હમણાંનો નથી. આ વિષય 
ઉપ૨ તકરાર ચલાવવામાં ડ*'ઇ સાર નથી. ( 'જેનશાસન' 
ખીજા વષેના નવમા અ'કમાંથી ) 


પ્રિય વાંચક ! ખૃદ ભાષણુ આપનાર મહામહોાપાધ્યાય 
તો આ પ્રમાણે લખે છે, જહારે મિ. પ્રેમીજી, પોતાના 
 જનહિવલેષી મા તો ક*ઇતનુ' કઈ વેતરે છે. શું આવા ખોટા 
[ટી છાપવાથી દિગમ્ખર ભાઈઓની પ્રાચીનતા સિદ્ધ થઇ 
કુ 


હુવે “ છુલ્પાકૃષપાર્થ્ધનાથ'ની મૂતિ શ્વેતામ્બરી ખનાવી ' 
આ ત્હેમતુ' કહેવુ' બીલકુલ ખોટું છે. તે તો શ્વેતામ્બરોની 
હુતીજ, અને ત્હેને માટે અનેડ ગ્રન્થે(માં ત્હેનુ પ્રતિપાદન 
કરેલુ' છે. 

કાશીતા એક દિગમ્બર વિદ્યાર્થીએ ભદ્રખાટુ ચરિત્રતુ' 
ભાષાન્તર બહાર પાડી અથના અનર્થી કરી નાખ્યા, આ વા- 
તને મહે” બતાવી, હ્હારે પાંગલે મહાશય કહે છે કે “ત્હેના 
ઉપર દ્વેષ કર્યો ' પરન્તુ પાંગલ્ષે જહૈવા પક્ષપાતી ન્યાયાધ્રીશને 
હું' પૃછુ' છુ' કે-તેજ ભદ્રભાહુ ચરિત્રના ભાષાન્તરકાર વિવા- 
થીએ, પોતે લખેલી પ્રસ્તાવનામાં શ્વેતામ્ખરોને કૈટલા તુચ્છ 
અને અસભ્ય શખ્દોમાં ઉલ્ક્ે તેખ્યા છે, ત્હેને માટે ક'ઇ ન્યાય 


૧. 


કર્યો કે ! પરન્તુ ઠીક છે, તે વાત ત્હુમારા સ્મરણુમાં કેમ 
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આવી શકે ? કેમકે ત્હેમાં તો ત્હમારી 'પીચડી પકાય તેમ 
છે. અસ્તુ | આવો પહઠ્ટાપાતી ન્યાય તો ત્ડુમનેજ સુખારક 
હોઇ શકે. ખસ |! હવે અધિક ન લખતાં માત્ર એટલુ'જ લ- 
ખીશ કે દાંભિક વૃત્તિની પરાકાછાએ પહોંચવામાં દિગમ્બર 
ભાઈઓને હુવે ક'ઇ પણ્‌ ખાકી રહ્યુ' નથી. 


આગળ ચાલતાં પત્ર ૩પ માં શ્રીમાન લખે છે કેઃ-- 


“વિધાવિજયજી કહે છે કે--“ધર્માપકરણુને પરિગ્રહ મા- 
ન્યો નથી' પણુ આ નિયમ ઢલકી શ્રેણિના દિગમ્ખર સુનિનો છે” 

મ્હુને આશ્ચયે થાય છે કે--દહિંગમ્બખર સ્ુનિઓમાં કાં 
અને ઉંચ્ચ બ્રેણિનો ભેદ પાડવા પાંગલે મહાશચે કમર બુન 
હું' પૂછ'છુ' કૅ-શું આ નિયમ શાસ્ત્રીય રીતિથી ખબતાવ્યે છે કે 
શું પાંગલે મહાશયે, ભગવાન્‌ શ્રીઉમાસ્વાતિ વાચકે, લાની 
તત્ત્વાથ સૂત્રમાં બતાવેલુ' ' ક્ચ્છ વસ્થિદઃ ' આ સૂત્રન' કોઈ 
દિવસ પણુ સ્મરણુ ક્યું છે? ત્યારે શું આ સૂતર, ઉમાસ્વાતિ 
વાચકે હુલકી પ્રેણિના સાધુઓ માટે બનાવ્યુ છે ? મહાતુભાવ ! 
એમ માનવાની ભૂલ કદિ પણુ ખાશે નહિ. તે સૂત્ર સામાન્ય 
રીત્યા સમસ્ત સાધુઓને માટે છે. આ સિવાય “વિજેવાવશ્વય; 
માષ્ય'નુ' પણુ પ્રમાણ ડું” પ્રથમજ આપી ગચેો છુ, તો પછી 
વિશેષ પ્રમાણે આપવાં, વાંચકોનો સમય વ્યર્થ નણ કરવા 
ખરાખર છે, જે ત્ડેવીજ રીતે મૂર્ચ્છા પરિગ્રડ માનેલ 
ત હોય, તો શામાટે દિગમ્ખરના માનીતા આચાર્ય શુભચ- 
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ન્દ્રોાચાય પોતાના જ્ઞાનાણવના સોળમા પ્રકરણુમાં એમ 
લખતે કેઃ-- 

“ તિઃતમોગવિ મુનિને સ્થાત્‌ સંમૂરછન્‌ સમવર્નિતઃ । 

થતો મૂચકેવ તરતજ સમનૃતિઃ પ્રજીતિતા ” ॥ ₹ ।। 

અર્થોત--જહે સુનિ નિઃસ'ગ હોય, એટલે કે ખાહ્ય પરિગ્ર- 
હથી રહિત હાય, અને જે મમત્વ કરે, તો તે નિષ્પરિત્રહી 
થઈ શકે નહિ'. કેમકે તત્ત્વગ્તાની વિદ્દાનાએ મૂચ્છા એજ પરિ- 
ગ્રહની ઉત્પત્તિતુ' સ્થાન માનેલ છે. ” 

જ્ય્હારે આમજ છે તો પછી મિ. પાંગલે, પાતે માનેલા 
આચાયેોંના વચનોનું ખૂન કરે છે, એમ કહેવામાં શું કોઇપણુ 
જાતની અત્યુક્તિ કહી શકાશે ? કદાપિ નહિ. 

પ્રિયપાઠક | આ વાતને *હે* *હારા પ્રથમના લેખમાં પણ્‌ 
ઉલ્લેખ કરયો છે, પરતુ અક્સોસની વાત છે કે પાંગલે મહાશયે 
આ વાતને ઉડાવીજ દીધી છે, અસ્તુ ! પાંગલે મહાશય, ભલે 
આવાં અકાટથ પ્રમાણ્‌।ને ઉડાવી દેવા પ્રયત્ન કરૈ, પરતુ વાંચક 
વગ ૩૪ આંખો સી'ચીને વાંચતો નથી. તત્ત્વને નાણુવાની 
અભિલાષા રાખનારે વગ તો ત્હેને બારીકાઇથીજ તપાસે છે. 

શ્રીશુભચ'દ્રાચાર્યે આ એકજ સ્થળે ઉલ્લેખ કર્ચચ છે, એમ 
નથી, પરન્તુ આગળ ચાલતાં અઢારમા પ્રકરણુમાં પાંચ સમિતિનુ' 
વણુન કરતાં, “ આદાનનિક્ષેપણાસમિતિ ' તુ' પાલન કરવાને 
માટે સાક્‌ સાક્‌ બારમા અને તેરમાં શ્લોકમાં ખતાન્યુ' છે ફેઃ- 


(13૭) 


“ જહે સુનિ શચ્યા, આસન, ઉપધાન, શાસ્ર અને ઉપ- 
કરણુ દિવસે પહેલાં સારી રીતે જેઇને અર્થાત્‌ વારવાર પ્રતિ- 
લેખન કરીને યત્ન પૂર્વક ગ્રહણુ કરલો, તથા તેજ પ્રમાણે કરી 
"પૃથ્વી ઉપર મૂકે છે, તે અવિકલ ( પૃણુ ) આદાન નિક્ષેપણુ 
સમિતિ પાળે છે. ” 

આવા પરમ સિહદ્ધાન્તને માઢ પણ મિ. 'પાંગલે મહાશય 
વકીલાત કરી કહે છે કે--“શુભચ*દ્રાચાર્યે કરેલું' વણુન દિગ- 
મબર સમ્પ્રદાયના હલકી શ્રેણિના સાધુનું'જ છે. ” વાહુ ! શા- 
સ્ત્રીય સિદ્ધાન્તોને ઉલટ પાલટ કરી નાખવામાં આ વકીલ સા- 
દેખની ખીસ્સા કલમો, એક *હોટું અજયબજ ઉત્પન્ન કરે છે, 
જહેએ પોતાનાજ આચાર્યોના વચનોતું' ખૂન કરવામાં અથવા 
તો તે વચનોને જુદા રૂપમાં બતાવવાને માટે જખરદસ્ત ખ- 
હાદુરી ખતાવે છે, તેએ શ્વૅતામ્બરેોના કે અન્યના શાસ્્રાને 
ઉલટપાલટ કરી નાખે ત્હેમાં શું' આશક્ષય ? 

દિંગગ્ખર સ્રુનિ ઉચ્ચ શ્રણિના કેવા હોય છે ? તે ખતાવતાં 
મિ. પાંગલે આ શ્લોક આપ છેઃ-- 

“ મૂ! વચેવ્નો સિત્તસુગ ળતા વંરુયં રં વિતાને 

હીશ્રન્ટ્રો [વિર્તિવતિતાજટષ સગ: પ્રો: | 
હ્્‌િજશાન્તામિઃ ૫વનતમરેવીગ્યમાન; સમન્તા- 
ર્િણુઃ રેતે ર૧ રવ મુજિ સ્યત્તસર્વસ્વૃજ્ોડવિ ।। 

( શુભરન્દ્રાચાર્ય ) 7 


(૧૧૮). 


અવ્વલ તો આ શ્લેડ કચ્હાંથી લીધો છે ? કુયા મ્રકરણુમાં 
છે ? કેવા પ્રસ'ગનેો છે ? વિગેરે ક પણુ ખતાવ્યુ' નથી. તે 
છતાં પણુ આ શ્લેક ઉપરથી એમ તો કદાપિ સિદ્ધ નથી થતુ' 
ફે સાધુએ વસત્રા ન પહેરવાં,-ઉપફકરણે! ન રાખવાં, શું વજનના 
રાખનાર-ઉપકેરણુ રાખનાર સાધુને માટે આ શ્લોક નથી 
ઘટી શકતો ? 'રન્તુ ત્હેના વિચાર કોણુ કરે છે ? સાધુઓની 
હલકી અને ઉચ્ચ શ્રેણિના ભેદ બતાવનાર મી. પાંગલેની ખુ- 
દ્વિને માટે કેને આશ્ચય' થયા વિના રહેશે વારૂ ? એવું કેો- 
છેએ પણુ નહિ સાંભળ્યું' હોય કે-સાધુઓનાં પાંચ મહાત્રત 
અને અણ પવચન માતા ( પાંચ સમિતિ, ત્રણુ ગુપતિ) માં ભેદ 
કોઇ શાસ્માં બતાવ્યો હોય. સામાન્ય રીતે સાધુ માત્રને પાંચ 
મહાવ્રત અને અણ પ્રવચન માતાનુ' પાલન એક સરખી રીતે 
કરવાતુ' છે. ત્ડેની અ'દર૨ અગર પાલ હાય તે પછી તે સાધુ 
કૅહેવાયજ કેમ ? 

શ્રીમાન્‌ શુભચન્દ્રાચાય ઉપયુક્ત જહે વર્ણુન કયું છે, તે 
સસ્યફે ચારિત્રના વણ્‌નમાં કર્યુ છે, ત્ડેની અ'દર તેએ એમ 
નથી ખતાવતા કે આ હું હલકી શ્રેણિના સાધુઓતુ' વણુન 
કરી રહ્યા છુ'. બલ્કે તેઆએ આપેલા વીશમા શ્લોક ઉપરથી 
એમ ચોછેસ જણાઇ આવે છે કે તેએ જહે વણુન કરી રહ્યા 
છે તે નિદૌષ ચારિત્રતુ' વણન છે. તે શ્લોક આ છેઃ-- 

“ રતિ ૧તિપ૧વળથ્રાંચલ સિત્રજ્વં 

* ચરળમનઘચેષેયુતલાંગૃરિત્ધામ । 


(૨૨૬૯૭ 


કડ ર. 

જવિર્તિપરમામેયન્ન ભાષ્ય વિવક્ષ- 

સ્તર્ટ્મસુલરન્તુ નિત! શાર્તહોષા?॥૨૦1। 

અર્થાત્‌ૂ-ઉક્ત પ્રકારથી કેટલાએ અક્ષરેદ્વારા વણુન કરેલુ 
જહે અનેક રૂપ નિર્દોષ ચારિત્ર, તે અતિશય ઉ*ચા ચિત્ત- 
વાળાને તો શુદ્ધતાનુ' મદિર છે, અને નથી જાણ્યો પરમાર્થ 
જહેણુ, એવા વિપક્ષીઓને તો અસાધ્ય છે. એવા આ ચાસિત્રને 
(ઉપયુક્ત વણિત) શાન્તદોપી જ્તાની પુરૂષો ધારણુ કેરે. 

આ ઉપરથી શું એ સપણ નથી થતું કે--આજ પ્રકરણુમાં 
શુભચ*દ્રાચાર્ય જઉ વર્ણુન કરી ગયા છે, તે સર્વીત્કુછ અને 
સાધુમાત્રને સ્વીકાર કરવા લાયક છે ? 

શુભચન્દ્રાચાર્ય જ શા માટે? એવા કૈટલાએ દિગમ્ખર 
ગ્રન્થ કર્તાઓએ સાધુને ઉપડરણુ શાખવાતુ પ્રકટપણે બતાવ્યુ 
છે. જુઓ મુ'દઝુ'દસુઈનિકુત મૂલાચારમાં આ પ્રમાણે 
લખ્યુ' છેઃ-- 

“ ળાળુવદિ સઞમુવરિં તવ્વુવવદિમળ્ળથનિ ૩૧ વા | 
વયટં ૫દભિવસવો સમિટી આહ્ાનનિવસેવા ॥ ” 
અર્થાતૂ--સ્તાનોપધિ, સુસ્તક પદિકા બન્ધનાદિ, સ'યસપધિ 
(જહેના રાખવાથી સ'યમ પાળી શકાય ) અને તપોપધિ તથા 
અન્ય પ્રકારની પણુ ઉપધિ, તે દરેક ઉપધિચોને પ્રયત્નથી ગ્ર- 


હુણુ-નિક્ષેપ ડરવું, હારે સસ્પૃણુ 'આરદાન નિક્ષેપ સસિતિ' 
થાય છે. 


(1૧૨૦ ) 


વળી પણુ જુઓઃ-ચોગેન્દ્ર દેવ વિરચિત “ પરેસાત્મપ્ર- 
કાશ ની ટીકામાં પણુ સાધુને ઉપકરણુ ગ્રહણુ કરવાનુ' 
લખ્યુ' છે. ચથાઃ-- 


“ વરમોષેજ્ઞાલયયામાવે જુ વીતરામચુસાત્માસુમૂથિ- 
માવસંયમરકળાયે ધિશ્િષ્ટ્સદનનારિ્‌શવત્યમાવે સલ થથષિ 
તવ;પર્યાચશરીરસદ્યારીમૂતમનપાનલયમશેશશાનોવજરળતૃળ- 
મયમાવરળાટ્‌ય વિષવિ ₹જાતિ તયાવિ મથ ત જરોતીતિ। ” 


ત્હૈવીજ રીતે રાજવાતિક વિગેરે અનેક દિગમ્બર ગ્રન્થો- 
માં સાધુને ઉપકરણુની આવડફ્યકતા ખળાવી છે. પરન્તુ આશ્ચર્ય 
છે કે- નાગા રહેવામાંજ ધમે માનનાર મિ. પાંગક્ષે 
મહાશય જેવા પોતાના દુરાગ્રહુ છોડતા નથી, એટલુ'જ 
નહિ', પરન્તુ શ્વેતામ્ખર સાધુઓને, વસ્રાદિ ઉપકરણુ પારણુ 
કરવાથી ભ્રછાચારીપણું ગણે છે, આ પણુ તેઓના દ્વેષભાવનો 
નમૂનો નહિ' તો ખીજુ' શ]' કહી શકાય ? 
હુવે લેખની પૂર્ણાડુતિમાં ઉપસણાર રૂપે બે શખ્દો કહી 
આ લેખને સમાપ્ત કરીશ. 


ઉપસ'હાર. 


જહે વાંચકે મ્હારા પ્રથમના લેખને વાંચીને, મિ. પાંગલે મ- 
હાશયના ટ્રેકટને વાંચ્ચુ' હશે, તેઆને એ વાતનો નિશ્ચય થયો 
હશે કે-મિ. પાંગલે મહાશયે સહારા લેખમાં ખતાવેલા કેટલાક 


(૧૨૬ » 


પોષ્ઠન્ટોના જવાખ આપવામાં ખરેખર એક ખાજીગરની નકલ 
કરી છે. કતિપય પોઇન્ટેોના જવાબો આપવામાં વાસ્તવિક સફળ 
નિવડેયા નથી, જ્હારે કેટલાક પોઇન્ટોને તો તેએ પોતાના 
દેશની (દક્ષિણુની) ચટણીજ સમજી ગયા. આ વાતતુ' સ્પષો- 
કૅરણુ મ્હારા આ ખીજા ટ્રેડટથી થઇ જાય છે. તે છતાં યદિ 
હેં જહે પોઈન્ટોના જવાબો તેઓએ આપ્યા નથી, તે ન ખતાવી 
લેખને પૂણુ કરૂ', તો જરૂર લેખની પૂણાહુતિમાં ન્યનતા રહી લેખી 
શકાય, અત એવ તે પોઇન્ટોનાં નામ માત્ર ગણાવી લેખને 
સમાસ કરીશ, 

(૧) ધરસેન સુનિને સસ્ુદ્ર સમાન ખીજ પૂર્વનુ' કર્મ- 
પ્રાભત તો ક'ઠાગ્ર રહી ગયુ' અને એકાદશાંગ, દશવેકાલિક 
તથા ઉત્તરાધ્યયનાદિ અલ્પ સ'“ખ્યાવાળા બરન્થા વિચ્છેદ થઇ 


ગયા, શું આ વાત કૈઈ પણુ બુદ્ધિમાન માન્ય કરી શકે ખરે ? 
કદાપિ નહિ'. આનો જવાબ તેઓએ આપ્યો નથી. 


(૨) દિગમ્ખર ગ્રન્થો કરતાં, શ્વેતામ્બર ગ્રન્થો પ્રાચીન 
છે, આ વાતને પુણ કરનાર 1110 5801'€0 1530015 ૦07 1110 
8૩8 “ 70. કકા1' (1884 4. 10.) ની પ્રસ્તાવનામાં 
પાના ૪૨ સે' લખેલા ડી. જેકોબી મહાશયવાળા કૈકરાનેા 
જવાખ આપ્યો નથી. 

( ૩) “મથુરાના પ્રાચીન શિલાલેખો ઉપર જહે જહે આ- 
ચાર્યોનાં નામ, ગણુ તેમજ મુલ વિગેરૈ બતાવવામાં વેલ છે, 


(૬૨૨? 


તે દરેક ડલ્પસૂત્રની સ્થવિરાવલીમાં વર્ણુવેલ આચાર્યની સાથે 
મલતાવડાપણુ' ધરાવે છે.' આ પ્રમાણે સિર કરનાર ડી. ખુહુ- 
લર મહાશયના અ'ગ્રેજી ફૂકરનો જવાબ આપ્યો નથી. 

(૪૦) “શ્વેતામ્બર મતમાંથી નિકળેલી એક શાખા પણુ 
ઇં૦ સ૦ પૂવ ૨૧૩ માં સ્થપાએલી છે, આ વાતને સિદ્ધ કર- 
નાર ડી. ખુહ્લરના અ“શ્રેજી ફકરાનો જવાખ આપ્યો નથી. 

(પ) “જેનાગસો પ્રાચીન છે, ત્હેનો ઉદ્ધાર પાચીન કા- 
ળમાં થયો! હતો.' આ પ્રમાણે 1સદ્ધ કરનાર ડી. જેકોખી 
મહાશયની ૪૦ સ૦ ૧૮૯૪ની મ્રરતાવનાનો ફકરો આપ્યો છે, 
ત્હેના જવાખ પણુ આપ્યો નથી. 

/( ૬ ) કાશીના દિંગમ્ખર વિદ્યાર્થીએ, પોતે ખહાર પાડેલા 
ભદ્રખાડડ ચરિત્રમાં ' વરાહસિણહિર સું દૃણાન્ત આપ્યુ 
છે, પરન્ડુ એમ પૃછવામાં આવ્યુ' કે--“ પહેલાં “ વરાહ- 
સિહિર? ના સમયને નિશ્ચય કર્ચ છે ?....કેમકે 'વંત્રસિજાસ્તિજા' 
ની અ'દર વરાહમિહિર પોતે લખે છે કે--“ શાકે ૪૨૪ ના 
સમયમાં આ ગ્રન્થ રચ્ચો છે ' આથી અમે બતાવેલા દિગમ્ખરના 
સમયને કેો!ઇ પણ રીવે ધક્કો પહાંચતોજ નથી, ” આને પણુ 
જવાખ આપ્યો નથી. 

( છ )» “ દિગસ્ખરેના માચીન ગ્રન્થામાં પણુ શ્વેતામ્ખ- 
રોની નિદા આવે છે, તેથી પણુ સિ&્દ થાય છે કે *્વેતામ્બથ 
મત પહેલાંના હોવો જેઇએ. આનો પણુ જવાખ આપ્યો નથી, 
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( ૮ ) શ્વેતામ્બરાએ માનેલા સૂત્રોની અ'દર એ પમાણે 
હેકાણું ઠેકાણું ઉલ્લેખ આવે છે કેઃ--“અજીતનાથથી લેઇ પા- 
શ્વેનાથ સુધી બાવીસ તીથેકર અને ત્હેમના સાધુએ ચાર સ- 
હ્ઠાત્રત માનતા હેતા. (બ્રહ્મધ'ની ગણુતરી અપરિગ્રહમાં કરતા 
હતા ) જ*હારે પહેલા અને છેલ્લા તીથડ્ર અને ત્ડેમના સા- 
ધુએ પાંચ મહાત્રતને માને છે. આજ વાતને બોરહો પિટક 
ગ્રન્થ, જ્હેવો કે 1દેગાનિકાયના સામાન્ય ફલમૂત્રની 
સુમ ગલા વિલાસિની' નામની ટીકામાં ખદ્ધધોષે લખ્યુ 
છે” અને તે ઉપર ડી૦ જેકોબી મઢાશયના આબેલા ફૂકરાતેો 
પણુ જવાખ આપ્યો નથી. 

( ૯ ) “ધસ્સમપદ? ઉપર ખુદ્ધધોષની ટીકામાં કહેલુ' 
છે કે.--“ નિગ્રેન્થો ( સાધુઓ ) નીતિમર્યાદાને માટે એક 
જાતનો કપડો રાખે છે ” આ વાત શ્વેતામ્બરના મન્વતવ્યોને 
મળતી છે, એમ જહે બતાવવામાં આવ્યુ છે, ત્હેના પણ 
જખાખ નથી. 

( ૧૦ ) લદ્ભબાદુ ચરિત્રમાં એક સ્થળે લખ્યુ છે ફે:-“ 
'શ્વેતાશુવમતોતતહાન્‌ શાવચતું ઝનાન? આ એકજ વાકય 
ઉપરથી માલૂમ પડે છે કૈ--ભદ્રબાહું ચસ્ત્રિ કેવળ દ્વેષ ખુ- 
દ્રિથી શ્વેતામ્બર મતના ખ'ડનને માટેજ નૂડું' જેડી કાહેલ છે.” 
આતો પણુ જવાખ આપલ નથી, 

ખારીકાદ્થી તપા કરૂ તો શાયદ તેથી પણુ વધારે 
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પાછન્ટો મળી આવે ખરા.'તો પણુ સ્થૂલ સ્થૂલ આ ઇશ પે!ઈ- 
ન્ટોના તો જવાખ શ્રીમાને આપ્યાજ નથી. આથી એ નિક્ષય 
થાય છે ફે--આ દશ પોઇન્ટોને તો તેઓએ સ્વીકાર કરી લીધા. 
હવે ત્હેમણું આપેલા જવાખના પ્રત્યુત્તર માટે આ ટ્રેકટ ન'૦ ૨ 
લખવામાં આવ્યુ' છે. આશા છે ફે--આ અકાટચ પોઈન્ટોને; 
બારીકાઈથી અવલેકન કરી--ટદુરાગ્રહુના પડદો ડ્ર કેરી, ત્હેના 
સ્વીકાર કરી લેશે. 

જહેનામાં લગાર પણુ સમજવાની શક્તિ:છે તે તો અનાયાસજ 
સ્વીકાર કરી લેશે કે--“ નગ્ન રહેવામાં અપરિગ્રહપણુ કે 
અથચેલકપણુ' સમાએલું નથી, કોઈ પણુ વસ્તુ ઉપર સૃચ્છો 
કરવી, ત્હેનુ' નામજ 'પરિગ્રહ છે. શાસ્તકારો પણુ મૂર્ચ્છાનેજ 
પરિશ્રહુ ફેરમાવે છે. યદિ નગ્ન રહેવામાંજ અપરિગ્રહપણુ' કે રે 
અસલી સાધુપણુ' ગણાતુ' હોય, તો મ્હને કહેવા ધો કૈ--પેલાં 
કૂતરાં, બિલાડાં, ઘોડા, બેલ વિગેરે પશુએને શામાટે આપણે 
સાધુ ન ગણુવા નેએ ? જુએ-કૃતરાં ઘેર ઘેર ટુકડા માગીને 
પોાતાતુ' ઉદર પોાષણુ કેરે છે, મળ્યું' તો સ'તોષ, ન મળ્યુ તે 
પણુ સતોષ. દિગમ્બર ભાઈઓને ડું' પુછુ'છછું કે તેઓને સાધુ 
ગૃણુવા કે નહિ' ? ન ગણુવા, તો શામાટે? શું તેએ પશુ છે 
ત્હેટલા માટે ? 

તટસ્થપણાને ન છેોડું' તો હુ” એમ પણુ કહી શકીશ ફે-- 
કપડાં ધારણુ કરવામાં કઈ સાધુપણુ' સમાએલુ' નથી. જે કપડાં 
ધારણુ કેરવા્થીજ સાધુપણુ' કહેવાતું હોય, તો મતુષ્ય જાતિ 
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માત્રને સાધુ કહેવા જેઇએ. પરતુ નહિ, ન્‍્ય્હાં સુધી સાધુના 
ગુણ! ન હોય, ત્ય્હાં સુધી સાધુ કહી શકાય નહિ'. કપડાં રાખીને 
ચદિ ત્ડેના ઉપર મૂચ્છા રાખવામાં આવી, પુસ્તક શખીને યદિ 
ત્ડેના ઉપર મૂચ્છી રાખવામાં આવી, તેમજ સાધુનાં ખીના' 
પણુ ઉપકરણ્‌! રાખી ત્હેના ઉપર મૂચ્છો રાખવામાં આવી, તો 
સમજવું કે તે સાધુ પરિગ્રહુના દોષને પાત્ર છે. સાધુઓને જહે જહે 
ઉપકરણે! રાખવાનાં શાસ્કારોએ ખતાવ્યાં છે; તે ત્હેના ઉપર 
મૂચ્છો સવાર થવા માટે નહિ, ષર'તુ ચારિત્ર ધમ ની રક્ષા કરવા 
માટે-સ'યમને સારી રીતે પાળુવા માટે. 


એતો ચોધ્કસ વાત છે કે-ગૃહુસ્થાવસ્થાનો ત્યાગ કૅરી સાધ 
અવસ્થા એટલાજ માટે આત્માર્થી પુરૂષો ર્વીકારતા આવ્યા દે 
કે-સાધુ અવસ્થામાં વિશેષ પ્રકારે જીવ દયા પાળી શકાય, સાધુ 
થવાની મતલખ એ નથી કૈ-ખસ, સાધુ થયા એટલે જીવાજી 
વનો ભેદ-વિચાર છોડી દેવે. સાધુ થયા પછી અધિક જીવ 
રક્ષા વિગેરે કરવાની જરૂર છે. અને તેટલાજ માટે શાઅ 
કારો ત્હેને ઉચિત ઉપકરણે! રાખવાનુ કૂરમાવતા આવ્યા છે 
'વિજ્ઞેષાવફ#્યજ ? વિગેરે અનેક ગ્રથાની અ'હર સાધુને ઉપકરણે 
રાખવાતુ' સહેતુક બતાવ્યું છે. હું' નીચે જહે શ્લોકો આપુ પ 
તે ઉપરથી વાંચકો જેઈ શકશે કે ચારિત્રની રક્ષા માઢ અઃ 
જવાની રક્ષા માટે સાધુને અસ્ુક અસ્ુક ઉપકરણે! રાખવાન 
ખાસ આવશ્યકતા છે. તે શ્લોકો આ છેઃ-- 
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' રૃપાનોપવેશનશ્વાપનિજ્ઞેપત્રશળાહિવુ | 
સન્ઝુવવાગનાર્થ દિ રોદરળપિ'્યત્ે ।। ” 
“ સશસ્વાતિવાટ્િવસ્વાનાં રાયે યુસવજણિજા | 
મસરવાનર્યત્ન્નનાં પરીક્ઞાયે ચ વાત્રક । ” 
“ સમ્થસવજાતતાસ્ત્રિતવઃતાધનદેતવે | 
સોવરનિ તવ ૧રાઢીન્ટ્મીજીવસ્તિ સાધવઃ ॥ ” 
અથાત્‌--સ્થાનને વિષે બેસવું-સૂવું-મૃકવું-ગ્રહેણુ કરવું વિ- 
ગેરે ક્રિયાઓને વિષે જ'તુના પ્રમાજનને માટે ર૭તેહરણ 
(ઓઘા) ની જરૂરીયાત છે. 
સમ્પાતિમાદિ જીવાની રક્ષાને માટે સુખવજ્િકો ( સુહ- 
પત્તિ ) ની જરૂર છે, અને આઢાારપાગરીની અદર કોઈ જીવ 
ન આવી જાય, એ પરીક્ષાને માટે "પાત્ર રાખવાની જરૂર છે. 
અને ત્ડેવીજ રીતે સમ્યક્‌ જ્ઞાન-ચારિત્ર-તષ વિગેરે સા- 
નના હેતુ માટે સાધુ લોકો વન્નપતે પણ અ'ગીકાર કરે છે. 
પરમાત્માં મહાવીર દેવના શાસનમાં ' મિત પરનો પ્રક” 
આ સિદ્ધાન્ત મેધાન માનેલ છે. «હે મનુષ્ય અહિંસાનુ' પાલ- 
ન ન કરે, તો પછી તે ભલે નપ્ત હોય કૅ વસ્રધારી ફય, 
પરન્ડુ તે ડુર્ગતિનેજ ભાગી છે. હવે એતો પાતાનીં ખુદ્દિ- 
મત્તાથીજ સમજવું જેઈએ કૈ ઉપયુક્ત ઉપકરણે! સિવાય સાધુ, 
જીવોની રક્ષા કેવી રીતે કરી શકવાના હતા ? શું નગ્ન સાધુના 
ઉપર 'ખાવાની-પીવાની-બેસવાની-ઉઠવાનીં-સુવાની કિયાએ સ- 
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વાર થએલી નથી? શું જ્તાન-દર્શન-ચ રિત્ર-તપ વિગેરેનું, 
સાધન કરવું એ ત્હેતુ' પ્રથમ કલવ્ય નથી ? જ્ય્હારે છે, તો 
પછી ત્હેને ઉપયુક્ત ઉપકરણો રાખવાની ખાસ આવશ્યકતા 
રહેલી છે, એમ કહેવું લગાર પણુ સત્ય વિરૂદ્ધ દેખાતુ નથી. 
પ્રાચીનતા-અવાચીનતાના વિષયમાં છેતે મ્હારે કહેવું 
નેઇએ કૈ-દિંગમ્ખર ભાઇઓ જહેટલા પોકારો કરે છે, તે તે- 
એનો પ્રલાપ માત્ર છે. એતિહાસિક રીતિથી, શાસ્ત્રીય રીતિથી 
કે યુક્તિદ્રારા હજુ સુધી દિગમ્ખર ભાઈએ પોતાની પ્રાચીનતા 
સિદ્ધ કરી શક્યા નથી. હજુ પણુ છુ' દાવા સાથે કટુ' છુ કે 
ખુશીની સાથે મ્હારા આ ટ્રેકટનો જવાખ આપો. હુ ગુરૂકૃપયા 
જવાખ આપવાને તૈયાર છુ. કેમકે તેમ કરવામાં “ વાર્‌ વાર્‌ 
સાથતે તસ્વવોપ્રિઃ'' આ વાડય ચરિતાથ થશે. પરન્તુ એટલુ' 
યાદ રાખવું નેએ કે-જવાખ આપવામાં વિષયાન્તર ન થવા 
પામે. તેમજ એતિહાસિક, શાસ્રીય અને યુક્તિઓ દ્વારાજ પો- 
ઇન્ટોનો જવાબ આપવો નનેઇએ. 
અન્તમાં--આ લેખની અ'દર કોઈપણ જીવને દુઃખ થાય, 
એવા શખ્દ લખાઈ ગયો હોય, તો તે બદલ ક્ષમા યાચવા 
સાથ દરેક સાહિત્ય પ્રેમીએ સાહિત્યની અને શાસન પ્રેમીએ 
શાસનની સેવા બજાવી ઉત્તમ સુખના ભાગી ખનો, એવી શા- 
સનદેવ પ્રત્યે પ્રાથેના કરતો વિરસુ' છુ. ર્કે 
શાન્તિઃ શ્ઞાન્તિઃ શાન્તિઃ 
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